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Anmerkungen zu den Ubersetzungen

Die Ubersetzung folgt dem jeweiligen fremdsprachigen Original, unter Beachtung
der englischen Fassung. Militarische Begriffe entsprechen Empfehlungen aus dem
Militarworterbuch Russisch—Deutsch (1979).

Zusatzliche Zwischeniberschriften, Unterstreichungen und Weblinks wurden vom
Ubersetzer eingefiigt. Dokumente und Institutionen sind in Anfiihrungszeichen oder
kursiv gesetzt und Namen in KAPITALCHEN ausgeflihrt. Haufig verwendete Begriffe
sind in Versalien abgekiirzt. Erkldrungen und Ergénzungen des Ubersetzers sind in
FuBnoten und in eckigen Klammern [...] gezeigt.

Der Hrsg. dankt Prof. T. Postol flir die Freigabe der Beitrage am 16.09.2024 (liber
HZ.Zepp@schiller-institut.de) zur Ubersetzung (de) und Publikation, die umfasst:

e Beitrag (en) von Theodore PosToL, verdffentlicht am 29.08.2024.
In: Online-Portal ‘Responsible Statecraft’), Washington, D.C.
Abruf am 08.09.2024; (quincyinst.org)

e Interview (en) von Natylie Baldwin mit Theodore PosToL, verdffentlicht am
14.07.2024. In: Online-Portal ‘Consortium News’, Arlington County, Virginia
Abruf am 16.09.2024. (consortiumnews.com)

Die deutsche Arbeitslibersetzung aus dem Russischen umfasst:

e Bericht (ru) von Pawel KoTow, verdffentlicht am 04.09.2024.
In: Online-Portal ‘vk.com’, Moskau, Abruf am 08.09.2024;
Erstverdffentlichung bei ‘ukraina.ru’ 03.09.2024, Abruf am 08.09.2024.
e Pressemeldung (ru) Agentur ‘TASS’, verdffentlicht am 25.09.2024.
In: Online-Portal ‘'TASS'. (tass.ru) Moskau. Abruf 26.09.2024;
e Stenogramm (ru) der Prasidialverwaltung, verdffentlicht 25.09.2024.
In: Online-Portal (kremlin.ru), Moskau. Abruf am 26.09.2024.

Flir Sprachkundige stehen die Originaltexte (engl., russ.) Uber 0. a. Weblinks
oder im Schlussteil dieser Ausgabe bereit. e
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Vorwort des Herausgebers

Vor nunmehr sieben Jahren, im Oktober 2017, erschien das erste digitale Exemplar
der E-Book-Schriftenreihe dgksp-diskussionspapiere —die Ausgabe Juli 2017. Trotz
anfanglicher Startschwierigkeiten, jedoch mit ermunterndem kollegialen Zuspruch
und kompetenter bibliothekarisch-digitaler Unterstiitzung der SLUB-Dresden konnte
jetzt das Editionsprojekt bis zur Ausgabe Nr. 42 geflihrt werden.

An der Seite des Herausgebers wirkte seit 2019 Wilfried Schreiber in kollegialer,
streitbarer und schdpferischer Zusammenarbeit. Das Fazit: Mit seiner Autorenschaft
sind umfangreiche sicherheitspolitische Kommentare in acht Ausgaben zu finden;
fur weitere finfzehn Ausgaben wurden in Autoren-Symbiose mit dem Herausgeber
die Vorbemerkungen ,,Zum Thema und zu den Einzelbeitragen" editiert.

Auch diese Ausgabe Nr. 42 ist wie die vielen anderen dgksp-diskussionspapiere mit
Wilfried Schreiber thematisch und diskursiv abgestimmt worden ... — doch anstelle
gemeinsamer Vorbemerkungen wird nur das Herausgeber-Vorwort stehen kdnnen.

Gewidmet in dankbarer Erinnerung meinem Freund und Wissenschaftskollegen
Oberst a.D. Prof. Dr. sc. oec. et Dr. phil.
Senior Research Fellow des WeltTrends-Instituts fir Internationale Politik, Potsdam
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Zum Thema und zu den Einzelbeitragen

In friheren Ausgaben der dgksp-diskussionspapiere wurden wiederholt Beitrage
fremdsprachiger Autoren zur strategischen Stabilitat zwischen GroBmachten auf
dem Gebiet der globalpolitischen ‘Zligelung’ bzw. ‘nuklearen Abschreckung’ bereit-
gestellt.! Vor dem Hintergrund der gegenwartig andauernden, offenen militarischen
Konfrontation in Osteuropa zwischen dem ‘kollektiven Westen’ und Russland sowie
in Westasien ist zu vermuten, dass selbst diese ‘Ziigelung’ bzw. ‘Abschreckung’
nicht oder nicht mehr voll funktionsfahig ist. Das Risiko eines globalen ,,Worst Case™
ist neu zu bewerten; die Nuklearmachte erganzen ihre nuklearen Strategien bzw.
Doktrinen.

Diese dgksp-dp-Ausgabe dokumentiert zwei Ubersetzungstexte aus der Feder von
Theodore PosToL, emeritierter Professor am MIT (Cambidge), der aus militarpoli-
tischen und militartechnisch-physikalischen Analysedaten die Ansatzpunkte fiir die
Veranderungen in der Nuklearstrategie der Vereinigten Staaten und in Russlands
Nukleardoktrin ableitet. Dabei bezieht sich der Technikexperte zundchst darauf,
dass die ‘neue’ Nuklearstrategie von Biden — der ‘New York Times’ zufolge —
als aktuelle Leitlinien ,Amerikas Strategie der Abschreckung neu ausrichten®™, um
~der Notwendigkeit gerecht zu werden, Russland, die VR China und Nordkorea
gleichzeitig abzuschrecken". [S. 6]? Das aus dem sog. nuklearen ,Superziinder"
erwachsende zusatzliche Risiko eines praemptiven/praventiven Gegenschlages ist
aufgrund der abgeschlossenen Umrlistung bei den us-amerikanischen nuklearen
Gefechtsladungen durchaus geografisch relevant flir deutsches Territorium.

Ein weiteres Risiko erkennt T. PoOsToOL in mehreren Unwagbarkeiten der technischen
Systeme zur Friiherkennung eines nuklearen Uberfalls durch die strategischen
Kontrahenten. Die Tatsache, dass die Streitkrafte der Ukraine [SKU] einen Schlag
auf Friherkennungsradarsysteme Russlands ausflihrten, motiviert ihn im unten
abgedruckten Interview mit Natylie BALDWIN im Online-Portal ‘Consortium News’
— getitelt , Destabilisierung des Nukleargleichgewichts USA—Russland" —
zur deutlichen Warnung: ,, Angesichts der knappen Zeitvorgaben und der Fragilitat
der Warn- und Kommunikationssysteme ist es schwer vorstellbar, dass bei einem
Zwischenfall irgendjemand die unkontrollierte Eskalation stoppen kdnnte.™ [S. 22]
Das satellitengestiitzte us-amerikanische Erdbeobachtungssystem koénnte ein sehr
stabilisierender und entscheidender Teil des globalen Friihwarnsystems sein, wenn
nicht durch das — nach Expertenmeinung — derzeit offensichtlich noch fehlende
geostationdre Komplement in Russland weitere Risiken entstehen. [S. 18]

1 Zur Nuklearpolitik (Doktrin, Strategie) der GroBmé&chte siehe in dgksp-dp-Ausgaben:
Juli/2017, Oktober+ November/2019, Juni + August/2020, Marz + August/2024.

2 Die Zahlen in Klammern [...] sind Hinweis auf Seiten dieser dgksp-dp-Ausgabe; hier S. 5.
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Die offentliche Reaktion aus Moskau auf diese Lageentwicklung zeichnet sich in den
erklarten Veranderungen der Nukleardoktrin Russlands ab, die im Bericht
des Politikjournalisten Pawel KoTow kommentiert werden. Demzufolge duBerte
der Stellvertretende AuBenminister Russlands Sergej RiaBkow, dass ,Korrekturen in
der Nukleardoktrin unter Beriicksichtigung der Erfahrungen aus Konflikten in den
letzten Jahren vorgenommen" werden. Er erklarte, dass man offentlich nicht im
Voraus bekannt geben werde, welche Veranderungen die Nukleardoktrin Russlands
erfahren werde. [S. 28]

Ahnliche AuBerungen héatte zuvor Prasident Wladimir Putin nach seinem Besuch in
Vietnam im Juni dieses Jahres [2024] gemacht: ,Wir wissen auf jeden Fall, dass
der wahrscheinliche Gegner ... [am] Senken der Schwelle fir den Einsatz von
Nuklearwaffen™ arbeitet. ,Und wir wissen, dass in Expertenkreisen des Westens die
Idee im Umlauf ist, dass solche Bekdmpfungsmittel eingesetzt werden kénnten, und
dass daran nichts besonders Schlimmes sei." [S. 11] Der Prasident betonte auf der
Plenarsitzung des Internationalen Wirtschaftsforums in St. Petersburg [2024], dass
die Nukleardoktrin ein ,lebendiges Werkzeug" sei und Anderungen daran nicht
ausgeschlossen seien. [S. 29]

Die vierte Dokumentation ,,Zur Erganzung der Nukleardoktrin der RF" in dieser
dgksp-dp-Ausgabe beschreibt die bekannt gewordenen bzw. veréffentlichten Teile
aus Russlands veranderter Nukleardoktrin.

Unter dem Obertitel ,Putin sprach iiber die erganzte Nukleardoktrin der RF"
fasst die Nachrichtenagentur TASS die wichtigsten Fakten zusammen: die Neu-
regelungen in der Doktrin sowie Russlands Position in der Nuklearpolitik.

SchlieBlich werden offizielle Ergebnisse aus der Sitzung (vom 25. September 2024)
der 'Standigen Konferenz des Sicherheitsrats zur nuklearen Ziigelung’ zuganglich
gemacht — das verdéffentlichte Rede-Stenogramm von W. PUTIN.

Prasident W. Putin merkte abschlieBend an, dass ,alle Prazisierungen ... verifiziert
[seien] und ... in einem angemessenen Verhaltnis zu gegenwartigen militarischen
Bedrohungen und Risiken der Russischen Foderation [stiinden]". [S. 39]

Der Diskurs Uber den Strategiewechsel von der *Zligelung’ zur *Abschreckung’ sowie
zum Gefahrenpotenzial diplomatischer, militarpolitischer und militértechnischer
Aktivitaten wird weiterhin anhalten. e

Rainer Bbhme 19. November 2024

Oberst a.D., Dr. rer. mil.

Senior Research Fellow
WeltTrends-Institut f. Internat. Politik, Potsdam.



DOKUMENTATION

Ubersetzung?® aus dem amerik. Englisch: Rainer Bshme

Die 'neue’ Nuklearstrategie von Biden
und der Superzunder, der sie ermoglicht

Das Militar entwickelt bereits Gefechtskdpfe, die es in die Lage versetzen,
einen Krieg mit China und Russland gleichzeitig zu flihren.

Beitrag* aus dem ‘Quincy-Institut fiir Verantwortungsvolle Staatskunst’, Washington D.C.

von Theodore POSTOL
29. August 2024

Die ‘New York Times’ berichtete letzte Woche, dass Prasident Joe BIDEN eine
geheime Nuklearstrategie verabschiedet hat, die sich wieder auf die Nuklear-
streitkriafte von China und Russland konzentriert.

Dem Papier zufolge richten die neuen nuklearen Leitlinien ,,Amerikas Strategie
der Abschreckung neu aus®, um ,,der Notwendigkeit gerecht zu werden, Russ-
land, die VR China (China) und Nordkorea gleichzeitig abzuschrecken®.

Die Zustimmung von BIDEN zu dieser Strategie ist jedoch nicht mehr als eine
stillschweigende Anerkennung des liber zwei Jahrzehnte laufenden technischen
US-Programms, das mehr als nur eine ‘leichte Modernisierung’ von Waffen-
komponenten war, sondern ein dramatischer Schritt in Richtung der Fahigkeit,
Nuklearkriege mit beiden, sowohl mit China als auch mit Russland, zu flihren
und zu gewinnen. Mit anderen Worten, es gibt hier tiberhaupt nichts wirklich
‘Neues’, abgesehen von der sehr publik gemachten Anerkennung der Strategie.

Angesichts dessen werden die Fiihrungen Chinas und Russlands keine andere
Wahl haben, als Gegenmallnahmen zu ergreifen, die die ohnehin schon gefahr-
lich hohe Einsatzbereitschaft ihrer Nuklearstreitkrafte weiter erhohen. Dazu
gehort die intensivierte ‘Worst-Case’-Planung, die die Chancen einer nuklearen
Reaktion auf falsche Angriffswarnungen erhoht.

3 Anmerkungen zur Ubersetzung und Redaktion:
Erkldrungen des Ubersetzers sind in eckigen Klammern [...] und in FuBnoten gezeigt.

Der Begriff ‘Russian’ im Original (en) wird — zur Klarheit in der politischen Aussage —
semantisch genau mit den Wortern ‘russisch’ (russ. ‘pycckuin’ — zur sprachlichen Ethnie)
oder ‘russlandisch’ (russ. ‘poccuinckmn’ — Russland als Vielvolkerstaat) Gbersetzt.

4 Theodore Postol: (en) Biden's 'new' nuclear strategy and the super-fuse that sets it off.

In: Online-Portal ‘Quincy Institute for Responsible Statecraft’, Washington, D.C.,
veroffentlicht am 29. August 2024. Abruf am 8. September 2024. (quincyinst.org)
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Der technische Ursprung dieser enormen Verbesserung des Potenzials der USA
bei nuklearen Wirkungsfaktoren ist eine relativ neue Superziindeinrichtung,

oder kurz ein ‘Superziinder’, der bereits in alle strategischen ballistischen
Raketen der USA eingebaut wird. Die Féahigkeit, chinesische und russlédndische
nuklear bestiickte Interkontinentalraketen (ICBM) in gehérteten Silos zu zer-
storen, erhoht sich auf mehr als das Doppelte — allein durch diese Ziindeinrich-
tungen fiir die U-Boot-gestiitzten ballistischen Raketen (SLBM) ‘Trident II’,
die mit den Gefechtskopfen ‘W-76" mit 100 kt bestiickt sind.

Die derzeit (nicht voll) bestiickte U.S. Trident U-Boot-Marine hat 890 ‘W-76’
(100 kt) und 400 ‘W-88’ (475 kt) Gefechtskopfe. 400 Gefechtskopfe “W-88°

wurden mit der Superziindeinrichtung ausgestattet; sie sollten urspriinglich die
Kombination aus Genauigkeit und Detonationsstarke haben, um russlandische

silo-basierte Interkontinentalraketen zu zerstéren, bevor sie gestartet werden.
Aber es gibt nicht genug ‘W-88’, um sowohl russldndische als auch chinesische
silobasierte Interkontinentalraketen zu bekdmpfen, bevor sie gestartet werden
konnen.

Mit der Weiterentwicklung der Ziindeinrichtung der ‘W-76" werden fiir diese
Aufgabe die ‘W-88’-Gefechtskopfe nicht mehr benétigt. Zahlreiche weiter-
entwickelte ‘W-76’-Gefechtskopfe konnen stattdessen fiir geplante Missionen
gegen silobasierte Raketen in Russland und China eingesetzt werden.

Wenngleich sich derzeit 890 ‘W-76" auf U-Booten ‘Trident II” befinden, ver-
fiigen die USA {ber insgesamt 1600, was diesen ‘W-76’-Gefechtskopf heute
zum am zahlreichsten im US-Arsenal vorhandenen Gefechtskopf macht. Fiir
den Fall, dass Riistungskontroll-Beschrankungen die Grof3e der US-Nuklear-
streitkridfte nicht mehr begrenzen, konnten diese Gefechtskopfe ohne weiteres

zu den bereits verfligbaren ballistischen ‘Trident-II’-Raketen [Trigermitteln]
auf See hinzugefiigt, von denen jede bis zu zwolf ‘W-76’-Gefechtskopfe tragen
kann.

Mit einer solchen Bestiickung [einem ‘Uploading’] gdbe es immer noch mehr
als genug verbleibende ballistische ‘Trident-II’-Raketen auf U-Booten, um
auch alle 400 verfiligbaren ,,groBBeren‘ Gefechtskopfe ‘W-88’ (475 kt) zu tragen.

Aber lassen Sie uns mehr iiber den geheimen ‘Superziinder’ oder die Super-
ziindeinrichtung mit Hohenkompensation [Burst Height Compensating Fuse]
sprechen.


https://thebulletin.org/2017/03/how-us-nuclear-force-modernization-is-undermining-strategic-stability-the-burst-height-compensating-super-fuze/
https://www.energy.gov/nnsa/articles/w76-1-life-extension-program-lep
https://www.washingtonpost.com/national-security/us-nuclear-weapons-electronic-sensors-accuracy/2021/10/28/79533ff0-34cc-11ec-9bc4-86107e7b0ab1_story.html
https://en.wikipedia.org/wiki/W76#:~:text=The%20US%20Department%20of%20Defense,Poseidon%20SLBM%20in%20that%20capacity.
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Detonation nach GauB'scher Normalverteilung Detonation nach Korrektur der Normalverteilung
durch herkémmliche Ziindeinrichtungen durch weiterentwickelte Super-Ziindeinrichtungen
DETOMATION DISTRIBUTION DETONATION DISTRIBUTION
FROM CONVENTIONAL MISSILE FUZE FROM SUPER-FUZE
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Abbildung 1 oben zeigt, wie der ‘Superziinder’ des Gefechtskopfes an einer ballistischen Rakete das ‘Vernichtungspotenzial’ erhdht.
(Quelle: T. PosTtoL)
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Die Abbildung 1 zeigt einen linken und einen rechten Bildteil, die jewelils ein
Biindel von Linien zeigen, die von links oben zum Boden hin abfallen. Diese
Linien verdeutlichen die unterschiedlichen Flugbahnen der sich anndhernden
[‘Mini’-]Gefechtskopfe. Diese Genauigkeitsstreuung wihrend der Annéherung
der Gefechtskopfe entsteht durch die Kombination von kleinen Fehlern, die zu
Abweichungen zwischen der beabsichtigten und der tatsdchlichen Flugbahn der
Gefechtskopfe fithren. Diese [Standard-]Abweichungen sind auf nicht-steuer-
bare Ausrichtungs- und Geschwindigkeitsfehler zuriickzufiihren, sowohl in der
Triebwerk-Schubphase der Rakete, als auch wéhrend der Ausstof3-Phase jedes
Gefechtskopfes durch die Tragerrakete sowie wenn der Gefechtskopf wieder in
die Atmosphaére eintritt.

Der Bildteil links in Abbildung 1 zeigt die Detonationsorte von Gefechtskopfen,
die mit konventionellen Ziindeinrichtungen bestiickt sind, und der Bildteil
rechts zeigt die Detonationsorte mit den ‘Super-Ziindeinrichtungen’.

Beide Bildteile zeigen eine umgrenzte, griin gefiillte Flache, die wie ein umge-
stiilpter Becher aussieht. Dieser Becher markiert das [Raum-]Volumen um das
Ziel herum an [den Wirkungsraum, die Vernichtungszone], in dem die Deto-
nation eines nuklearen Gefechtskopfes das Ziel zerstort oder ,,vernichtet®.

Im Falle der konventionellen Ziindeinrichtung treffen die [‘Mini’-]Gefechts-
kopfe in einer Ebene [Hervorheb. d. Ubers.] um das Ziel herum auf, wobei doch
einige aullerhalb der Vernichtungszone landen, wahrend andere innerhalb des
Ziels auftreffen. Im Fall des ‘Superziinders’, der im rechten Ausschnitt zu sehen
ist, wird jeder Gefechtskopf innerhalb des [Raum-]Volumens in der Vernich-
tungszone platziert geziindet, was zum viel hoheren Prozentsatz von Gefechts-
kopfen auf den verschiedenen Flugbahnen fiihrt, die das [eine] Ziel vernichten.

Die ‘Superziinder’ erreicht seine fantastische Steigerung bei der Vernichtungs-
effizienz, indem er seine Hohe zu einem ausgewdihlten Zeitpunkt misst, noch
wihrend er sich aullerhalb der Atmosphére, aber relativ nah an seinem Ziel
befindet. Wenn die Messung die verlangte [Flugbahn-]Hohe ergibt, wird durch
die Ziindeinrichtung vorbestimmt, dass keine Korrekturen erforderlich sind.
Wenn die [Flugbahn-]H6he zu hoch liegt, ermittelt die Ziindeinrichtung, dass
Flugbahnldange und -hohe korrigiert werden miissen, um sicherzustellen, dass
die Detonation innerhalb des Vernichtungsvolumens geschieht.

Ist die [Flugbahn-]Hohe zu niedrig, bedeutet dies, dass der Gefechtskopt zu
kurz auftrifft und auBBerhalb des [berechneten] Vernichtungsvolumens wirkt.

9
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Dies wird korrigiert, indem der Ziindauslosepunkt bewusst etwas auflerhalb des
Bekampfungsobjekts gewihlt wird. Durch Verschiebung des Ziindauslose-
punkts verstirkt die Ziindeinrichtung zugleich die Chancen, dass die Gefechts-
kopfe, die sonst sowohl zu kurz als auch zu weit aulerhalb des Vernichtungs-
volumens liegen wiirden (wie in Abbildung 1 links dargestellt), in der [Flug-
bahn-]Reichweite komprimiert werden, um [wie in Abbildung 1 rechts gezeigt]
innerhalb des Vernichtungsvolumens zu detonieren.

Die militirische Implementierung dieser ‘technisch netten’ zusitzlichen Fahig-
keiten bei den Gefechtskopfen der ballistischen US-Raketen hat erhebliche
Auswirkungen auf die Kriegfiihrungsfahigkeiten der Vereinigten Staaten.

TRIDENT Il W88 475 KT WARHEAD
AGAINST A DEEPLY BURIED UNDERGROUND COMMAND POST

10,000P51

MISS = g HIT -~ MISS

UNDERGROUND COMMAND CENTER
THE SIZE OF THE CAPITOL BUILDING

DISTANCE IN METERS
Abb. 2: Trident II W88 475 kt Gefechtskopf gegen tief verbunkerte Flihrungsstelle
(Quelle: T. Postol)

Da mit Superziindeinrichtungen bestiickte 100 kt Nukleargefechtskopfe ‘W-76’
jetzt die viel wirkungsstarkeren Gefechtskopfe ‘W-88 mit 475 kt fiir Schldge
auf silobasierte Interkontinentalraketen [ICBM] ersetzen konnen, sind nun die
‘W-88’ fiir andere Auftrage frei, z. B. auf Kommando- und Fiihrungsstellen
hoher Prioritit.
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Obwohl jede technisch genaue Bewertung der physikalischen und physischen
Folgen des groBmafBstibigen Einsatzes von Nuklearwaffen sofort zeigt, dass im
Nuklearkrieg ein ,,Gewinnen‘ widersinnig [sinnentleert, absurd] daherkommt,
haben die Vereinigten Staaten das Schwergewicht hartniackig auf die Entwick-
lung von Nuklearwaffentechnologien gelegt, die nur dann sinnvoll sein konnen,
wenn ihr beabsichtigter Zweck darin besteht, Nuklearkriege zu fithren und zu
gewinnen.

Die Superziindeinrichtung ist genau so eine Technologie.

Es ist jetzt moglich, dass die USA Schlidge auf die mehr als 300 silobasierten
Interkontinentalraketen, die China seit etwa 2020 beschafft hat, mit der lippigen
Anzahl verfiigbarer ‘W-76" Gefechtskopfe (100 kt) auf ‘Trident II” — zumindest
entsprechend den Nuklearkrieg-Strategien — fithren konnen. Der rasche Ausbau
des ,,Vernichtungspotenzials fiir harte Bekampfungsobjekte* des Gefechts-
kopfes ‘W-76 (100 kt) ermoglicht es den USA, gleichzeitig auf die rund 300
silogestiitzten Interkontinentalraketen Russlands Schldge zu fiihren.

Wenn Entwicklung und Einsatz dieser Art von Praemptivschlag-Technologien
mit irrefiihrenden Begriffen wie ,,Stirkung der Abschreckung® umschrieben
werden, kann dies die militdrischen und politischen Fiihrungen Russlands und
Chinas nicht tduschen. Stattdessen ldsst es thnen keine andere Wahl, als tiber
Wege zur Abschreckung einer nuklear bewaffneten US-Nation nachzudenken,
die auf gefahrliche, zuvorkommende [priaemptive] Handlungen ausgerichtet ist
und die stindig nach besseren Wegen sucht, grofle Teile ihrer Nuklearstreit-
krifte ‘abzurtisten’.

Es ist kein Zufall, dass der Prasident Russlands Wladimir PUTIN eigens die
Entwicklung genehmigte und die Existenz der ultimativen ‘Weltuntergangs-
waffe’ enthiillte — das Roboter-U-Boot ‘Poseidon’ [Super-Torpedo ‘Poseidon’],
das einen 100 Megatonnen-Gefechtskopf in die Hiafen amerikanischer, euro-

paischer und ostasiatischer Stddte transportieren kann und in der Lage ist, von
seinem Unterwasser-Detonationspunkt in der Entfernung bis 80 km [50 miles]
gelegene urbane [stiddtische] Gebiete zu zerstoren.

Die Entfaltung des Systems ‘Poseidon’ durch Russland dient als Warnung an
diejenigen, die glauben, sie konnten Nuklearkriege fiihren und gewinnen, indem
sie prdemptiv [zuvorkommend] bedeutende Teile von Chinas und Russlands
nuklearen Vergeltungsstreitkriften zerstoren. Unabhédngig davon, wie erfolg-
reich ein geplanter nuklearer Praemptivschlag auf dem Papier aussehen mag,
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wird die Realitét eines Nuklearkriegs —begonnen mit dem wahnhaften Glauben,
gewonnen werden zu konnen, — die globale Zerstorung sein, die so grof ist, dass
das Ende der menschlichen Zivilisation nicht ausgeschlossen werden kann.

Das ist das eigentliche Vermichtnis von Bidens neuer Nuklearstrategie und der
Superziindeinrichtung. e

Theodore Postol 29. August 2024

Theodore A. Postol ist emeritierter Professor flir Wissenschaft, Technologie und nationale
Sicherheitspolitik am MIT. Er lehrte auch in Princeton und Stanford und war Berater des
Chefs der Marineoperationen [Chief of Naval Operations, CNO], wo er die taktischen und
strategischen Nuklearkriegspldne der USA, die strategischen Kriegsplane der U-Boot-
Abwehr der USA, die russlandische und US-amerikanische Raketenabwehr sowie U-Boot-
gestutzte ballistischen Raketensysteme ‘Trident I" und ‘Trident II" bewertete.

X % X

Die von den Autoren auf ‘Responsible Statecraft’ geduBBerten Ansichten
spiegeln nicht notwendigerweise die Ansichten des ‘Quincy Institute’ oder
seiner Partner wider.

X X X

Der Herausgeber dankt Prof. em. T. Postol fiir die Freigabe der Beitrage
am 16.09.2024 (iiber HZ.Zepp@schiller-institut.de) zur Ubersetzung (de)
und Publikation.

Ubersetzung aus dem amerik. Englisch: Rainer Bohme 14. September 2024

12


https://responsiblestatecraft.org/author/theodorepostol/
https://de.wikipedia.org/wiki/Chief_of_Naval_Operations

DOKUMENTATION

Ubersetzung® aus dem amerik. Englisch: Rainer Bshme

Destabilisierung des Nukleargleichgewichts
USA — Russland

14. Juli 2024

Natylie Baldwin interviewt Theodore Postol vom MIT zu den
Auswirkungen der Berichte, wonach die Ukraine kirzlich ein
Radar des Nuklear-Frithwarnsystems Russlands getroffen hat.

Von Natylie BALDWIN
Speziell fir 'Consortium News’®

Mit Erteilen einer Erlaubnis durch die Biden-Regierung fiir die Ukraine, mit in
den USA hergestellten Waffen Schldge auf militdrische Ziele auf dem Territo-
rium Russlands zu fiihren und nachdem die Ukraine, Berichten zufolge, in den
vergangenen Wochen mindestens einmal eine Radareinrichtung des Nuklear-
Frithwarnsystems im Siiden Russlands getroffen hat, ist zwischen den USA und
Russland eine neue Stufe der Eskalationsgefahr entstanden.

Der Prasident Russlands, Wladimir PUTIN, reagierte warnend, dass Russland
den US-gefiihrten Westen im Wesentlichen als direkte Kriegspartei ansieht,
wenn dieser Satelliten-, Geheimdienst- und Militdrunterstiitzung bereitstellt,
um etwaige Schldge mit Langstreckenraketen durch die Ukraine auf das Territo-
rium Russlands zu ermoéglichen.

Ich habe mit Theodore POSTOL, emeritierter Professor fiir Wissenschaft, Tech-
nologie und internationale Sicherheit am Massachusetts Institute of Technology
[MIT], iiber diese jlingsten eskalierenden Ereignisse und ihre Auswirkungen
gesprochen. Das Gespréch fand zwischen dem 5. Juni und 5. Juli dieses Jahres
per ‘Zoom’ [Videokonferenz] und E-Mail statt.

> Anmerkungen zur Ubersetzung und Redaktion: Erkldrungen / Ergédnzungen des Ubersetzers
sind in eckigen Klammern [...] und FuBnoten gezeigt.
Zum Begriff ‘Russian’ (en) werden in der Ubersetzung — zur Klarheit der politischen Aussage
— semantisch genau die Worter ‘russisch’ (russ. ‘pycckun’ — zur sprachlichen Ethnie) oder
‘russlandisch’ (russ. ‘poccuiicknii’ — Russland als Vielvolkerstaat) bzw. der Genitiv gesetzt.

6 Natylie Baldwin (Interview Theodore Postol): Destabilizing the US-Russian Nuclear Balance.
In: Onl.-Portal ‘Consortium News’, Arlington County, Virginia, veroffentlicht am 14. Juli 2024,
Abruf am 16. September 2024 (consortiumnews.com)
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Tundra Orbit im Apogaum & Blick auf die Erde vom Apogaum 01. (Quelle: Theodore Postol)

Natylie Baldwin [N.B.]: In Reaktion auf die jiingsten Berichte iiber Drohnen-
angriffe der Ukraine auf Radareinrichtungen im Siiden Russlands, die Teil des
Fritherkennungssystems Russlands iiber bevorstehende Nuklearschliage sind,
sagten Sie dem Schiller-Institut:

,Das satellitengestiitzte Frihwarnsystem Russlands ist sehr begrenzt und
kann nicht dazu genutzt werden, um die toten Winkel abzudecken, die durch
die Beschiddigung am Radar hervorgerufen sind. Die Radarwarnkorridore im
Atlantik, im Pazifik und im Norden sind wichtiger, die Russen haben auch
Radareinrichtungen in Moskau. Die Radareinrichtungen in Moskau erkennen
Bedrohungen jedoch erst zu einem spdteren Zeitpunkt, was zu noch kiirzeren
Warn- und Entscheidungszeiten fiihrt — und deshalb die Wahrscheinlichkeit
eines katastrophalen Zwischenfalls erhoht ... Sie werden sich mit ziemlicher
Sicherheit dafiir entscheiden, ihre Nuklearstreitkriafte mit eine hohere Bereit-
schaftsstufe zu versetzen, was die Wahrscheinlichkeit von Zwischenfillen,
die zu einem unbeabsichtigten globalen Nuklearkrieg fiihren konnten, weiter
erhoht.*

Konnen Sie ndher darauf eingehen, wie begrenzt Russlands Friithwarnsystem
1st, insbesondere im Vergleich zu den USA, und wie sich dadurch insbesondere
die Gefahr eines versehentlichen Nuklearkriegs erhoht?
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Theodore Postol [T.P.]: Nun, ich denke, der enorm wichtige Unterschied, und
er ist nicht unbedeutend, ist die Tatsache, dass die Russen derzeit nicht {iber
Satelliten verfiigen, die ihnen eine globale Warnung und Uberwachung von
Raketenstarts ermoglichen — hoffentlich werden sie das machen. Es sieht so aus,
als wiirden sie versuchen, etwas zu starten, aber es gab grofle Verzogerungen.
Aber hoffentlich wird dieses Problem geldst, obwohl wir in den vergangenen
20 Jahren keine Losung fiir dieses Problem gesehen haben. Die Vereinigten
Staaten haben also Satelliten im Weltraum in geosynchronen Umlaufbahnen.

Eine geosynchrone Umlaufbahn befindet sich in einer Hohe iiber der Erde, die
grundsitzlich zum Aquator der Erde geneigt ist. Sie befindet sich also in der
Aquatorebene der Erde. Und sie befindet sich in einer Hohe, sodass sie sich alle
24 Stunden um die Erde dreht. Das ist eine geosynchrone Umlaufbahn.

(Quelle: Theodore Postol)

Wenn Sie sich also in einer geosynchronen Umlaufbahn befinden, blicken Sie
auf die Erde herab und befinden sich grundsitzlich immer iiber der gleichen
Stelle der Erde, da sich die Erde alle 24 Stunden einmal dreht und Ihre
Umlautbahn sich alle 24 Stunden einmal dreht.
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Eine geosynchrone Umlaufbahn ist also ideal fiir alle Arten von Satelliten,
Kommunikationssatelliten. Man muss also vom Boden aus nur auf einen zielen
und er muss nur denselben Punkt auf dem Boden abdecken, ohne sich stark vom
Weltraum aus zu drehen. Aber dies erweist sich auch als ideale Umlaufbahn fiir
einen Satelliten, der nach unten blickt und versucht, Dinge auf dem Boden zu
sehen.

Das Problem bei einer geosynchronen Umlaufbahn besteht darin, dass sie sehr
weit oben im Weltraum liegen muss, typischerweise etwa 40 000 Kilometer,
also die erforderliche Flugbahnhohe — denn mit zunehmender Flugbahnhohe
verringert sich die Rotationsgeschwindigkeit des Satelliten — und man muss
daher die richtige Hohe erreichen, in der die Rotationsrate des Satelliten mit der
Rotationsrate der Erde libereinstimmt.

Da die Hohe so grof ist, ist die Erde ziemlich weit weg, so dass man nicht viele
Chancen auf eine hohe Auflosung hat. Ein typischer sogenannter ‘Spionage-
oder Aufklarungssatellit’ befindet sich eher in 200 oder 400 Kilometern Hohe
als in 40 000 Kilometern.

Der Grund dafiir ist, dass man nahe an die Erde herankommen mochte, damit
die Kameras kleinere Objekte abbilden konnen.

Was das amerikanische System unglaublich niitzlich macht, ist die Tatsache,
dass wir die gesamte Oberfldche der Erde sehen konnen.

Wenn wir beispielsweise ein Radar hitten, das eine ankommende ballistische
Rakete aus, sagen wir, Russland entdeckt oder es so aussieht, als kime sie aus
Russland, konnten wir sofort den gesamten Planeten iiberblicken und sehen,
dass nichts weiteres passiert, dass keine Raketen aus anderen Gebieten gestartet
wurden. Wir konnten also sofort erkennen, dass es sich nicht um einen allge-
meinen Angriff handelt, wenn es liberhaupt ein Angriff ist.

Dieses System, das uns eine globale Prisenz und globale Uberwachung ermog-
licht, liefert uns also weitaus mehr Informationen als Radareinrichtungen, da
diese auf die [horizontale] Sichtlinie beschriankt sind. Im Jahr 1996 wurde das
Friihwarnsystem Russlands versehentlich ausgelost, weil es eine einzelne
Rakete erkannte, aber den Rest der Erde nicht sehen konnte. Sie konnten also
nicht wissen, ob dies der Beginn eines nuklearen Angriffs war.

Und ich glaube, dass viele Leute die Gefahr, die von diesem versehentlichen
Alarm ausging, damals liberbewertet haben, weil die Lage zwischen den USA
und Russland zu diesem Zeitpunkt sehr, sehr ruhig war. Was die Préasidenten
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anbelangt — JELZIN und CLINTON waren nicht der Meinung, dass die USA oder
Russland einen Anreiz hatten, sich gegenseitig anzugreifen.

In diesem Moment schien es, als wiirden wir tatsdchlich einen konstruktiven
Dialog miteinander fithren. Natiirlich ist das nicht geschehen, aber das ist eine
andere Diskussion.

Wenn die Russen nun aber, sagen wir, ein paar ankommende ballistische
Raketen sdhen, bei denen es sich um einen allgemeinen Angriff handeln konnte
oder auch nicht, kdnnten sie nicht wissen, ob es sich um den Beginn eines sehr
grof} angelegten Angriffs oder um etwas sehr Kleines handelt. Die Ursache
dafiir wére natiirlich, dass sie keine globalen Informationen haben und keine
Ahnung, was sich unterhalb der Radarhorizonte all ihrer anderen Frithwarn-
Radareinrichtungen befindet, das irgendwann einfach ihre Radarfacher durch-
brechen wird, und zwar zu einem Zeitpunkt, an dem es fiir sie zu spit ist, um
eine VergeltungsmafBnahme zu ergreifen.

Das globale satellitengestiitzte System ist also ein sehr stabilisierender und
entscheidender Teil des Friihwarnsystems, denn — so konnte man es ausdriicken
— es verschafft Thnen ein Situationsbewusstsein, was etwas banal klingt, aber
diese banale Information konnte entscheidend dafiir sein, ob Sie versehentlich
VergeltungsmaBBnahmen fiir einen Angriff starten, der eigentlich nicht statt-
findet.

Daher ist die Tatsache, dass die Russen nicht iiber dieses weltraumgestiitzte
Frithwarnsystem verfiigen, sehr ernst und stellt wirklich ein grof3es Problem dar.

Ich hatte viele Kontakte nach Russland, weil ich mit den Russen an einem
Infrarot-Frithwarnprojekt arbeitete, das eigentlich mit den USA durchgefiihrt
werden sollte [RAMOS - Russian American Observation Satellites]. Wie iiblich
hielten sich die USA nicht an eine Vereinbarung iiber ein Programm mit den
Russen. Und ich tat alles in meiner Macht Stehende, um das Pentagon dazu zu
bewegen, die mit den Russen getroffene Vereinbarung einzuhalten.

[N.B.]: Ich mdchte nur einen wichtigen Punkt klaren: Bei der Erdrterung der
Mingel in Russlands Nuklear-Frithwarnsystem beziehen Sie sich hdufig auf
Informationen, die Thnen in den 1990er Jahren bekannt wurden. Konnen Sie
bestitigen, dass es aktuelle Daten gibt, die darauf hindeuten, dass dieser Mangel
— das Fehlen eines geosynchronen globalen Satellitenfriithwarnsystems — von
Russland bis 2024 nicht behoben worden ist? Woher stammen diese Daten?
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Tundra Earth-Limb mit und ohne Array-Pixeldateien. (Quelle: Theodore Postol)

[T.P.]: Die Beantwortung Ihrer Frage ist einfach. Das Nordamerikanische
Kommando zur Luft- und Raumfahrtverteidigung [NORAD — North American
Aerospace Defense Command] veréffentlicht Bahndaten zu allen Satelliten, die
sich im Orbit befinden. Diese Daten werden normalerweise veroffentlicht in
Form von ,,Zwei-Zeilen-Elementen®, die alle Parameter liefern, die erforderlich
sind, um die Umlaufbahnen von Satelliten jederzeit zu rekonstruieren.

Da Satelliten von ihren Orbitalpositionen abweichen konnen, verdffentlicht
NORAD an reguldren Werktagen (nicht an Wochenenden) in seinem Katalog
liberarbeitete Zwei-Zeilen-Elemente flir jeden Satelliten. Um die Umlaufbahn
eines bestimmten Satelliten zu analysieren, sind im Prinzip nur die NORAD-
Zwei-Zeilen-Elemente fiir diesen Satelliten erforderlich.

Es gibt eine ganze Reihe von Informationen, die die Zwei-Zeilen-Daten von
NORAD erginzen und darauf aufbauen. Dazu gehort eine sehr grof3e, gut infor-
mierte und tatkriftige Gemeinschaft von Personen, die alles, was sie iiber die
Satelliten in der Umlaufbahn finden konnen, aktiv verfolgen und untersuchen.

Interessant ist auch, dass die Russen offen dariiber gesprochen haben, dass ihr
Frithwarnsatellitensystem aus Satelliten sowohl in ‘Molnija’-Umlaufbahnen als
auch in geosynchronen Umlaufbahnen besteht. [Es gibt] einen sehr informa-
tiven Artikel von Anatoly Zak, einem sehr sachkundigen Historiker der Raum-

fahrtprogramme Russlands, [in dem er] die auBBerordentlichen Anstrengungen
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und leider auch schwerwiegenden Misserfolge jenes Teils des Raumfahrtpro-
gramms Russlands erortert, der sich mit dem Aufbau eines Frithwarnsystems
befasst.

Wenn man diese Geschichte mit den informierten Augen eines Menschen liest,
der sich mit den extrem anspruchsvollen Technologien auskennt, die zum Bau
von Weltraumsatellitensystemen mit Blick nach unten [Look-Down-Satelliten-
Systemen] erforderlich sind, wird klar, dass die Russen diese Fahigkeit zwar
durchaus anstreben, sie jedoch bisher nicht erreicht haben.

Sowohl ein umfassendes technisches Verstindnis tiber die Anforderungen an
die abstandsbasierte Frithwarn-Erkennung von ballistischen Raketen aus dem
Weltraum als auch die [Kenntnis der] Geschichte und getroffenen Entschei-
dungen Russlands zu deren Planung und deren tatsdchlichen Stationierung
weisen mit iberwaltigender Mehrheit darauf hin, dass bei Technologien zur
Beobachtung vom Erdatmosphérenrand Russland bei seinen Satellitensystemen
immer noch eingeschréankt ist.

Wenn Russland beginnt, Starts in eine geosynchrone Umlaufbahn auszufiihren,
werden wir, nachdem mindestens zwei oder drei Standorte besetzt sind, wissen,
ob die Satelliten die Erdatmosphirenrand-Beobachtung ausfiihren konnen oder
nicht.

Wenn es sich um Erdatmoshirenrand-Beobachtungen handelt, werden sie sich
an denselben geosynchronen Standorten wie die ‘Prognos’-Satellitenkonstella-
tion befinden, die letztlich aufgrund einer extrem hohen Rate an Fehlalarmen
abgesetzt wurde. Wir miissen einfach abwarten und das Beste hoffen.

[N.B.]: Konnen Sie auch auf die Bedeutung der Entscheidungszeit eingehen?
Uber wieviel Zeit verfiigt der Prisident der USA im Vergleich zum Priisidenten
Russlands, um Entscheidungen beziiglich einer Reaktion auf einen vermuteten
Nuklearangriff zu treffen, und wie wird die Bedrohung auf beiden Seiten ein-
geschitzt, bevor sie den jeweiligen Prasidenten erreicht?

[T.P.]: Die beiden folgenden Abbildungen zeigen die Situation hinsichtlich der
Frithwarnzeiten bezogen auf einen angenommenen US-amerikanischen SLBM-
Angriff auf Moskau. Da Russland keine Satelliten besitzt, die direkt auf die
Erde blicken und ballistische Raketen sehen konnen, wenn ihre Raketentrieb-
werke ziinden, kann es den bevorstehenden Angriff erst dann erkennen, wenn
die ballistischen Raketen die Radarsuchfacher der Frithwarnradareinrichtungen
Russlands passieren.
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In der folgenden Abbildung sind die tatsdchlichen Flugbahnen der angenom-
menen Starts ballistischer Raketen dargestellt. Die Standorte der ballistischen
Raketen sind im Minutentakt zu sehen.

2700 nm Range
34° Loft Angle
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(Quelle: Theodore Postol)

Der erste Punkt auf jeder Flugbahn gibt ungefahr an, wo der ballistische Flug-
korper seinen angetriebenen Flug beenden wird, wenn seine Raketentriebwerke
abgeschaltet werden. Nach diesem ersten Punkt zeigt jeder weitere Punkt die
Position des ballistischen Flugkorpers in Sekunden-Intervallen, wéahrend er auf
sein Ziel zusteuert. Es bestehen erhebliche Unsicherheiten dariiber, wie schnell
die Radareinrichtungen die Anwesenheit sich anndhernder angreifender Flug-
korper feststellen konnen, sobald diese den Radarsuchficher durchbrechen.
Dennoch sind ungefdahre Zahlen gut genug, wenn man bedenkt, dass die Ein-
schiatzung eines solchen Angriffs nur mit Unsicherheiten verbunden ist.

In der nachfolgenden Tabelle ist der Zeitaufwand verschiedener Vorgénge im
Zusammenhang mit der Erkennung, Bewertung und Reaktion auf einen Angriff
aufgefiihrt.

Etwa zwei bis dre1 Minuten wird es dauern, bis das Radar die ankommenden
ballistischen Raketen erkennt und Richtung und Geschwindigkeit abschétzt.
Diese Informationen werden dann liber Kommandoverbindungen sofort an die
ranghdchsten Militiroffiziere im Moskauer Fithrungszentrum weitergeleitet.

Hochstwahrscheinlich miissten sie die obersten Beamten alarmieren und zu
einer ‘Konferenz’ zusammenrufen. Je nach Szenario konnte dies auch mehrere
Minuten dauern.
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THE DOOMSDAY MACHINE DICTATED BY US NUCLEAR FIREPOWER
AND RUSSIAN EARLY-WARNING SHORTFALLS

Estimated Time Needed to Carry Out Nuclear Launch-Operations
No Matter What Response Is Chosen

Time Needed to Carry Out Basic Nuclear Weapons Launch-Operations

Time: for attacking missiles to rise over the harizon into the line-of-sight of early warning 1 minute
radars

Time for radars to detect, track, and charactenze detected targets, and to estimate the 1 minute

size and direction of motion of targets

Military and civil command conference to determine response 110 3 minutes
Time for command and unit elements of silo-based forces to encode, transmit, receive, 2 to 4 minute
decode, and authenficate a launch order

Time for missile crews to go through full launch procedures 110 3 minutes
Time for launched missile to reach a safe distance from its launch-silo 1 minute
Total time consured in unavoidable and essential operations 7to 13 minutes |

NOTES:

If & short time-line attack 1s attempted against Russia, a Russian response aimed at launching silo-based missiles before nuclear
weapons detonate on them would require time for several technical operations. Time would also be needed by political leadership
o assess the situation and decide whether ar not to launch the silo-based missile force. The amount of time availakble for decision-
makers to assess the situation and decide whether or not to launch silo-based nuclear forces is the difference between the time it
takes for warheads to arrive at targets and the time needed to carry out operations no matter what response is chosen,

(Quelle: Theodore Postol)

Die [Schlussfolgerungen aus der] Beurteilung der Lage miissten dann an den
Prasidenten Russlands libermittelt werden — der sofort oder moglicherweise
nicht sofort erreichbar ist, um die Meldung entgegenzunehmen.

Sollte die Beurteilung als ein Angriff sich als fehlerhaft erweisen, wére ein
Entschluss des Priasidenten Russlands zum Vergeltungsschlag nicht von einem
Entschluss zur Zerstorung Russlands zu unterscheiden. Daher kann man davon
ausgehen, dass der Priasident mdglichst viele Informationen haben mochte.

Ist der Entschluss zu einem Vergeltungsschlag gefasst, miissen die Kommando-
signale an die Raketenstarteinrichtungen gesendet werden. Die Raketenstart-
einrichtungen miissten die Richtigkeit des Startbefehls priifen und Verfahren
fiir den tatsdchlichen Start der Raketen durchlaufen. Selbst unter den giinstig-
sten Bedingungen wiirde dieser Vorgang wahrscheinlich noch zwei oder drei
Minuten dauern.

Und schlieBlich miissen die Raketen mindestens eine Minute vor dem Auf-
treffen der angreifenden [gegnerischen] Gefechtskopfe gestartet werden, da die
Raketen, sobald sie ihre schiitzenden Silos verlassen haben und sich im Flug
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befinden, durch die Druckwellen der angreifenden [geziindeten] Gefechtskopfe
extrem verwundbar wiren.

Da die Vorwarnzeiten je nach Flugbahn der angreifenden SLBM moglicher-
weise nur sieben bis acht Minuten betragen, ist klar, dass es keine Moglichkeit
gibt, zuverldssig zu garantieren, dass eine nukleare Reaktion von der obersten
politischen Fiihrung Russlands angeordnet werden konnte. Die Russen sind sich
der Situation durchaus bewusst und haben Mallnahmen ergriffen, um sicher-
zustellen, dass ein Vergeltungsschlag mit hoher Wahrscheinlichkeit erfolgen
wiirde.

Diese nahezu sichere Moglichkeit eines Vergeltungsschlags konnte dadurch
erreicht werden, dass [mobilen] Raketeneinheiten im Felddienst vorab die Start-
autoritit libertragen und strenge Bedingungen fiir die Durchfiihrung dieser im
Voraus delegierten Starts vorgeschrieben wiirden.

Wenn es beispielsweise Anzeichen fiir nukleare Detonationen am Himmel {iber
Russland oder am Boden [auf dem Territorium Russlands] gibt, konnten von
speziellen Sensoren diese erkannt und als Information an Raketenstarteinrich-
tungen uibermittelt werden. Dies ist natiirlich keine ideale Situation, und es lage
im Interesse aller, kooperative Maflnahmen zu ergreifen, um die Wahrschein-
lichkeit zu senken, dass unvorhergesehene Umstinde zu einem Zwischenfall
fiihren.

[N.B.]: Welche Abfolge von Ereignissen wiirde wahrscheinlich eintreten, wenn
Russland auf den Fehlalarm tiiber einen westlichen Angriff — aufgrund seines
begrenzten Erkennungssystems — mit Nuklearwaffen reagieren wiirde? Gébe es
irgendeinen Spielraum, die Spirale in Richtung ‘Omnizid’ [globaler Genozid]
aufzuhalten?

[T.P.]: Angesichts der knappen Zeitvorgaben und der Fragilitit der Warn- und
Kommunikationssysteme ist es schwer vorstellbar, dass bei einem Zwischenfall
irgendjemand die unkontrollierte Eskalation stoppen konnte.

[N.B.]: Welche Konsequenzen folgen aus der Tatsache, dass die Streitkrifte der
Ukraine [SKU] diesen Angriff auf das Frithwarnradarsystem Russlands ohne
die Hilfe der USA nicht hitten durchfiihren konnen?

[T.P.]: Ich habe keine Moglichkeit zu wissen, ob die Ukrainer kritische Infor-
mationen aus den Vereinigten Staaten erhalten haben oder nicht. Die Ukrainer
haben das ‘Starlink’-Satellitensystem fiir die Kommunikation zwischen ver-
schiedenen Militdreinheiten und fiir andere Zwecke genutzt.
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Bei den ‘Starlink’-Satelliten handelt es sich um eine dichte Konstellation von
Satelliten in geringer Hohe, die fiir eine Kommunikation mit Bodensystemen
konzipiert sind. Es gibt gute Griinde fiir die Annahme, dass die Ukrainer dieses
System nutzen konnten, um mit einer Langstreckendrohne zu kommunizieren,
die eine Friihwarnradareinrichtung Russlands angreifen soll. Die Standorte der
Radareinrichtungen sind sehr gut bekannt und lassen sich mit ‘Google Earth’
leicht identifizieren.

Daher ist es fiir mich nicht klar, ob die Ukrainer fiir diese Mission den Rat und
die Unterstiitzung der USA bendtigten. Allerdings ist klar, dass die US-Regie-
rung nicht die vollstindige Kontrolle iiber die ukrainische Fiihrung hat.

Ein sehr groBler Teil der gegenwértigen ukrainischen Fiihrung sind bekannte
Anhénger der ultranationalistischen Ideologie von Stepan BANDERA, die in der
Ukraine in den 1930er Jahren am stirksten verbreitet war. Heutige Bewunderer
Banderas wissen sicherlich, dass die Anhdnger von Bandera Schliisselfiguren
bei der brutalen Ermordung von 60.000 bis 100.000 Polen in der Westukraine
im Jahr 1943 waren und auch aktiv an der Ermordung von weit iiber 30.000
Juden in Babi Jar im Jahr 1941 beteiligt waren. Dariiber hinaus schlossen sich
viele andere Bandera-Anhinger aktiv ukrainischen SS-Einheiten an, die nicht
nur gegen die Russen kdmpften, sondern — was ebenso bedeutsam war — an
Massentotungen von Menschen beteiligt waren, die nicht als ,,rassisch reine*
Ukrainer galten.

Diese Leute wurden wahrend des von den USA unterstiitzten Maidan-Putsches
im Februar 2014 in Flihrungspositionen gebracht.

Die USA ernten nun die Friichte ihrer maBgeblichen Rolle bei der Ubernahme
der Regierung der Ukraine durch ultranationalistische Extremisten. Die Griinde
fiir die Auswahl dieser Leute waren einfach, zweckmafig und Standard bei US-
Operationen zum Sturz von Regierungen, die sich nicht an die politischen
Forderungen der USA halten.

Die extremsten Elemente sind die beste Wahl, weil sie gewalttétig, gewalt-
bereit, gut organisiert und im Vergleich zu anderen politischen Gruppen riick-
sichtslos sind. Aus diesem Grund haben die USA in Chile (Augusto) PINOCHET
und im Iran den Schah an die Macht gebracht.

Das Problem bei diesem Ansatz der ‘Diplomatie’ besteht darin, dass die USA
nicht nur morderische, nicht-demokratische Regime unterstiitzen, sondern auch
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tatsachlich die Kontrolle tiber diejenigen verlieren konnen, die sie selbst an die
Macht gebracht haben.
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Tundra-Satelliten in allen vier Umlaufbahnen im Abstand von 12 Stunden
(Quelle: Theodore Postol)

[N.B.]: Bei der nédchsten Frage miissen Sie zugegebenermallen etwas speku-
lieren, aber Sie haben offentlich erklért, dass Sie mit einigen der derzeit
amtierenden Beamten in der Exekutive der US-Regierung gesprochen haben,
daher interessiert mich Thre Meinung dazu.

Eine Osterreichische Militdaranalyse der jlingsten ukrainischen Angriffe auf das
Friihwarnsystem Russlands legt nahe, dass dies eine Warnung des Westens
gewesen sein konnte, da die Angriffe fiir die Ukraine keinen militdrischen Wert
hatten. Wie der Russlandexperte Gordon HAHN sagte: Wenn das Osterreichische
Militdr diese Interpretation schon fiir glaubwiirdig hilt, kann man sich dann
vorstellen, wie dies fiir Russlands Militir- und Sicherheitsorgane aussieht.

Erste Frage: Russland ist in der Ukraine militarisch im Vorteil [am Gewinnen],
und die USA laufen Gefahr, in diesem Konflikt, den sie ma3geblich provoziert
haben, letztlich in die Verlegenheit zu geraten, ithr Gesicht zu verlieren. Ist es
moglich, dass die USA die nukleare Verteidigung Russlands ausloten und
signalisieren, dass sie bereit sind, zur Wahrung ihres Gesichts auf die Nuklear-
waffen zuriickzugreifen?

[T.P.]: So inkompetent die US-Fiihrung auch ist, glaube ich nicht, dass sie
bewusst versuchen wiirde, die Russen zu einem Nuklearangriff auf den Westen
zu provozieren. Sie konnten vielleicht toricht und leichtsinnig genug sein, den
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Russen Dinge zu sagen, von denen sie wissen oder wissen sollten, dass sie eine
Reaktion hervorrufen werden.

Eine der erstaunlichsten Aussagen, die [US-Auf3enminister] Antony BLINKEN
gegeniiber [dem russischen AuBBenminister] Sergej LAWROW getitigt hat, war,
dass sich die Vereinigten Staaten das ,,Recht* vorbehalten, nuklear bestiickte
ballistische Raketen in der Ukraine zu stationieren.

BLINKEN machte diese Aussage gegeniiber LAWROW im Januar 2022, kurz
bevor Russland im Februar 2022 in die Ukraine einmarschierte. Man stelle sich
einen AuBBenminister Russlands vor, der John F. KENNEDY 1962 gesagt hitte,
die Russen behielten sich das Recht vor, nuklear bestiickte ballistische Raketen
in Kuba zu stationieren, statt anzudeuten, dass Russland zum Verhandeln bereit
sel.

Wenn man sich ansieht, wie die Biden-Regierung ihre Politik in der Ukraine
betreibt, 1st es schwer zu verstehen, was 1thre Absichten sind und ob sie sich
tiberhaupt Gedanken dariiber gemacht hat, was sie tut. Dennoch glaube ich, dass
sie keinen Nuklearkrieg mit Russland wollen.

[N.B.]: Ironischerweise dachten viele im Westen, dass PUTIN im Angesicht
einer moglichen Niederlage derjenige sein wiirde, der zur Nuklearwaffe greifen
wiirde — ist es moglich, dass die USA diejenigen sind, die eine groflere Gefahr
darstellen, dies zu tun?

[T.P.]: Der einzige Zeitpunkt, bei dem nach meiner Meinung eine Gefahr
bestand, dass PUTIN Nuklearwaffen einsetzen wiirde, war, als es zunéchst so
aussah, als wiirde Russland den Krieg mit der Ukraine katastrophal verlieren.

[N.B.]: In einem Vortrag, den Sie im Mérz 2022 hielten, sprachen Sie unter
anderem tiber die Folgen eines Nuklearkriegs in Bezug auf Tod und Zerstorung.
Sie zeigten einige erschiitternde Bilder von den Opfern der Brandbomben-
angriffe des Zweiten Weltkriegs, die dem ahneln, was die Feuerstiirme infolge
einer Nukleardetonation den Menschen antun wiirden.

Als Angehorige der Generation X erinnere ich mich daran, dass in meiner Kind-
heit iiber die Gefahr eines Nuklearkriegs immer wieder gesprochen wurde und
dieses Thema regelméBig in der Popkultur auftauchte. Selbst unsere fithrenden
Politiker — ob man sie nun mochte oder nicht — schienen zu verstehen, wie sehr
ein Nuklearkrieg vermieden werden muss.

Sie sagten zu Beginn des Ukraine-Kriegs, BIDEN habe Threr Meinung nach gute
Arbeit geleistet, indem er klarstellte, dass er keine Eskalation zu einer direkten
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Konfrontation mit Russland wolle. Seitdem scheinen wir das sog. Phanomen
‘Frosch-im-kochenden-Wasser’ der Biden-Regierung zu erleben, die schliel3-
lich zu weiteren eskalierenden Mallnahmen iibergeht. Glauben Sie, dass unsere
derzeitigen Fiihrer ihre Angst vor einem Nuklearkrieg verloren haben? Wenn
ja, warum?

[T.P.]: Ich glaube nicht, dass Biden seine Angst vor einem Nuklearkrieg ver-
loren hat. Ich glaube allerdings, dass Biden an einer schrecklichen, ldhmenden
und degenerativen Krankheit wie Demenz oder Alzheimer leidet.

Es wiirde mich iiberraschen, wenn BLINKEN oder [der Nationale Sicherheits-
berater Jake| SULLIVAN nicht begriffen hétten, dass Nuklearkrieg mit Russland
eine Katastrophe fiir die Vereinigten Staaten und die Welt wiére.

Allerdings sind sowohl BLINKEN als auch SULLIVAN so weit von der Realitét
entfernt, dass ich nicht ausschliefle, dass sie unbeabsichtigt Entscheidungen
treffen, die durch Eskalation zu einer nuklearen Katastrophe fiihren.

BLINKEN und SULLIVAN haben eine der grof3ten auBenpolitischen Katastrophen
angeleitet, die die Vereinigten Staaten seit dem Ende des ‘Kalten Krieges’ erlebt
haben. Thre Denkweise ist fiir mich unverstiandlich und zutiefst beunruhigend.

Vielleicht sind Sie aufgrund der herzzerreilenden Situation, in der sich Thre
Mutter befindet, in der Lage, meine derzeitigen Uberlegungen zu verstehen.

Stellen Sie sich vor, ein geliebter Mensch wiirde Anzeichen eines geistigen
Verfalls zeigen. Natiirlich wiirde dies fiir alle Beteiligten enormen Schmerz,
Stress und Traurigkeit mit sich bringen. Aber stellen Sie sich dann vor, Sie
wiirden zulassen, dass diese Person das Leben der Menschen in IThrer Gemeinde
gefdahrdet, indem Sie sie ermutigen, einen Lieferwagen zu fahren! Das ist es,
was die Leute um BIDEN herum auffiihren.

BIDEN ist eindeutig geistig behindert, doch die Leute in seinem Umfeld haben
versucht, diesen schrecklichen und entsetzlichen Zustand vor den amerika-
nischen Wahlern zu verbergen.

Die Menschen um ithn herum miissen wissen, dass dies nur der Anfang von
etwas ist, das noch viel schlimmer sein wird. Dennoch sind sie so wenig um die
Zukunft unseres Landes und seiner Biirger besorgt, dass sie bereit sind, einen
Mann in das Amt des Prasidenten zu setzen, der unfahig ist, die Aufgabe zu
erfiillen. Sie sind bereit, dies zu tun, obwohl die Nation vor mehreren existenzi-
ellen Krisen steht. Doch alles, was die Leute um Biden zu interessieren scheint,
1st, wie sie thre Machtprivilegien aufrechterhalten konnen.
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Es tut mir leid, dass ich mit meinen Ausfiithrungen liber die soziale Lage unseres
Landes abschweife, aber ich denke, die Gefahr eines moglichen Nuklearkriegs
hat viel mehr mit den bedngstigenden sozialen und politischen Umstdnden zu
tun, die wir derzeit erleben.

Wenn Menschen, die an der Macht sind, absolut kein Verstandnis fiir die Reali-
tdt haben, ist die Situation gefahrlich, weil sie nicht wissen, wie sie verniinftige
Entscheidungen treffen konnen. Leider gibt es in der Historie noch viele weitere
Beispiele fiir eine wahnhafte Fiihrung. e

Natylie Baldwin 14. Juli 2024

Autorin von: The View from Moscow: Understanding Russia and US-Russia Relations.

Ihre Artikel sind in verschiedenen Publikationen erschienen, darunter in:
The Grayzone, Antiwar.com, Covert Action Magazine, RT, OpEd News,
The Globe Post, The New York Journal of Books und Dissident Voice.

Sie bloggt auf natyliesbaldwin.com. Twitter: @natyliesb.
X X X

Die in diesem Artikel geduferten Ansichten konnen, miissen aber nicht
mit denen von ‘Consortium News’ iibereinstimmen.
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DOKUMENTATION

Ubersetzung’ aus dem Russischen: Rainer BShme

Was sich an der Nukleardoktrin Russlands
andern kann

Bericht® von Pawel KoTtow Politikjournalist, Online-Portal ‘vk.com’

4. September 2024

Der Stellvertretende Aulenminister Russlands [RF] Sergej RIABKOW kiindigte
Anderungen an der Nukleardoktrin des Landes an. Ihm zufolge ist dies auf den
Eskalationskurs zuriickzufiihren, den der Westen im Zusammenhang mit der
russldndischen Speziellen Militdroperation [SMO]’ in der Ukraine verfolgt.

Der Westen nimmt Kurs auf eine Eskalation, Russland wird antworten. Wie
RIABKOW sagte, werden Korrekturen in der Nukleardoktrin unter Beriicksich-
tigung der Erfahrungen aus Konflikten in den letzten Jahren vorgenommen.

,,Wie unsererseits wiederholt gesagt wurde, befindet sich die Arbeit in einem
fortgeschrittenen Stadium, und es gibt eine klare Anweisung, eine Korrektur
vorzunehmen, die unter anderem auf das Studium und die Analyse der Erfah-
rungen bei der Entwicklung von Konflikten in den letzten Jahren zuriick-
zufiihren ist, einschliefllich natiirlich allem, was mit dem eskalierenden Kurs
unserer westlichen Gegner in Verbindung mit der SMO zusammenhéngt®, sagte
der Stellvertretende Minister.

Er wies darauf hin, dass diese Arbeit fortgesetzt werde, es sei noch zu frith, um
tiber konkrete Fristen fiir ihren Abschluss zu sprechen. ,,Der Abschlusszeit-
punkt fiir diese Arbeit ist eine ziemlich schwierige Frage, da wir liber die wich-

7 Anmerkungen zur Ubersetzung und Redaktion: Die semantische Unterscheidung der Worter
‘russisch’ (russ. ‘pycckuii’ — sprachliche Ethnie) und ‘russlandisch’ (russ. ‘poccuiickunii’ —
Russland als Vielvélkerstaat) ist in der Ubersetzung zugunsten semantischer Klarheit der
politischen Aussage mit Genitiv umschrieben oder in der Schreibweise berlicksichtigt.

Militarische Fachbegriffe entsprechen dem Militérwdrterbuch Russisch—Deutsch (Berlin 1979).
Zwischeniiberschriften, Unterstreichungen wurden vom Ubersetzer eingefiigt. Erklarungen
und Ergénzungen des Ubersetzers sind in eckigen Klammern [...] und FuBnoten gezeigt.

8 Original (ru): MaBen KoToB: «YTO MOXET U3MEHUTLCA B SAEPHOW AOKTPUHE Poccun.»
NcTounnk: OHnarH-nopTan ‘VK.COM’, MockBa, onybnnkoBaH 4 ceHTs6pb 2024 T.
In: Online-Portal ‘vk.com’, Moskau, 4. September 2024, Abruf 16.09.2024 (vk.com)
Erstveroffentl. getitelt (ru): Masen KoTos: «B3sTb EBpony Ha npuuen. Kakve nameHeHuns
MOryT XAaTb AAEPHYI0 AOKTPUHY Poccun.» UcToununk: OHNavH-nopTan ‘YkpavHa.py’,
onybnukoBaH 3 ceHT. 2024 r. (de) Online-Portal ‘Ukraina.ru’, Moskau. (ukraina.ru).

° SMO - Spezielle Militéroperation; (ru) CBO — CrneuuansHas BoeHHas Onepauus.
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tigsten Aspekte der Gewdhrleistung unserer nationalen Sicherheit sprechen®,
fligte RIABKOW hinzu.

Es ist nicht das erste Mal, dass der Stellvertretende Aullenminister der RF eine
solche Erklarung abgibt. Im Juni dieses Jahres [2024] sagte er, die Nuklear-
doktrin miisse ,,den aktuellen Bediirfnissen entsprechen®.

,,Jch kann nur sagen, dass sich die Lage tendenziell weiter verkompliziert, und
die Herausforderungen, die sich infolge der inakzeptablen und eskalierenden
Aktionen der USA und ihrer Nato-Verbiindeten vervielfachen, werfen zweifel-
los die Frage auf, wie die grundlegenden Dokumente im Bereich der nuklearen
Ziigelung [Abschreckung]!? besser an aktuelle Bediirfnisse angepasst werden
konnen®, sagte RIABKOW den Journalisten am Rande eines Treffens mit den
BRICS-AuBenminister.

Er erklarte, dass man nicht im Voraus bekannt geben werde, welche Veridnde-
rungen die Nukleardoktrin Russlands erfahren werde.

Ahnliche AuBerungen hatte zuvor Prisident Wladimir PUTIN gemacht.

,,Llch habe bereits gesagt, dass wir jetzt dariiber nachdenken, was - wie an dieser
Nukleardoktrin gedndert werden konnte. Und das ist damit verbunden, dass
neue Elemente — wir wissen auf jeden Fall, dass der wahrscheinliche Gegner
daran arbeitet — auftauchen im Zusammenhang mit dem Senken der Schwelle
fiir den Einsatz von Nuklearwaffen®, sagte er nach seinem Besuch in Vietnam
im Juni dieses Jahres [2024].

Nach seinen Worten ,,werden im Westen nukleare Ziindeinrichtungen extrem
geringer Detonationsstdrket entwickelt®.

,,und wir wissen, dass in Expertenkreisen des Westens die Idee im Umlauf ist,
dass solche Bekampfungsmittel eingesetzt werden konnten, und dass daran
nichts besonders Schlimmes sei. Vielleicht gibt es das Schreckliche nicht, aber

10 Anmerkungen zur Ubersetzung: Der sicherheitspolitisch brisante Begriff (de) ‘Abschreckung’
verlangt eine Erklérung zur semantischer Klarheit der politischen Aussage im Russischen.
Dort stehen zwei unterschiedliche russische Wérter im allgemeinen Gebrauch:
e (ru) caepxusaHue [Sdershiwanije]= ‘Ziigelung’ oder
e (ru) yctpaweHnue [Ustraschenije] = ‘Abschreckung’.
Russische Denkmethodik entwickelt daraus unterschiedliche sicherheitspolitische Strategien:
e 'Zigelung des Gegners’ (im Sinn v. Zurlickhaltung, Hinhaltung, Reagieren, Einddmmen) oder
« '‘Abschreckung des Gegners’ (im Sinn strategischer Initiative, effektiver aktiver Handlungen).

In der Ubersetzung wird die deutsche Umschreibung in Klammern [...] angefiihrt.
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wir sind verpflichtet unsere Aufmerksamkeit darauf zu richten, und wir achten
darauf*, sagte PUTIN.

Kurz zuvor, auf der Plenarsitzung des Internationalen Wirtschaftsforums in
St. Petersburg, erinnerte das Staatsoberhaupt daran, dass der Nuklearwaffen-
einsatz durch die Russische Foderation gemél der Doktrin in Ausnahmefillen
moglich ist und bisher keine Notwendigkeit dafiir besteht.

Gleichzeitig betonte er, dass die Nukleardoktrin ein ,,lebendiges Werkzeug* sei
und Anderungen daran nicht ausgeschlossen seien.

Bisher ist die derzeitige Nukleardoktrin [2020]'! Russlands nur im Falle einer
existenziellen Bedrohung Teil der umfassenderen Militirdoktrin [2014]" des
Landes, bzw. der Strategie der nationalen Sicherheit [2021]"des Staates.

Im Jahr 2010 billigte Prisident Dmitrij MEDWEDIEW die Militirdoktrin [2010]"

und unterzeichnete die Grundlagen der staatlichen Politik auf dem Gebiet der
nuklearen Abschreckung bis 2020."

Damals hiel3 es in diesem Dokument, dass die Wahrscheinlichkeit, einen Krieg
groflen Mal3stabs gegen die Russische Foderation unter Einsatz konventioneller

' Grundlagen der staatlichen Politik der Russischen Foderation auf dem Gebiet der nuklearen
Abschreckung. Ubersetzung aus dem Russischen. In: DGKSP-Diskussionspapiere, Nr. 8,
Dresden Juni 2020, ISSN 2627-3470. S. 17-23. Abruf am 07.09.2024 (slub.qucosa.de)

Original (ru) In: Juristisches Informationssystem ‘Legalact’ (Hrsg.): (ru) lOpnanyeckas
MHOPMaLMOHHas cucTeMa "JleranakT - 3aKOHbl, KOAEKCbI U1 HOPMATUBHO-MPaBOBbLIE AKTbl
Poccuiickon ®egepauun”, 000 "UHppa-but", r. Mockea. Abruf 3. Juli 2024. (legalacts.ru)

e Erlass des Prasidenten der Russischen Foderation™ vom 2. Juni 2020 N¢ 355.
(ru) «Ykas MpesnaeHTa Poccuiickon Geaepaunn: O6 ocHoBax rocyaapCTBEHHOMN MOMUTUKM
Poccuiickon ®egepaumnm B 061aCT1 SAEPHON0 CAEPXKMBAHUS»

e Volltext der ,Grundlagen ..." vom 2. Juni 2020. (ru) »OCHOBbI rOCyAapCTBEHHOW MOSIUTUKM
Poccuiickon ®egepaumnm B 061acCT 9A€PHOM0 CAEPXKMBAHUS.»

12 Militérdoktrin der Russischen Foderation (Prézisierte Redaktion 12/2014). Ubersetzt
a. d. Russischen. In: DSS-Arbeitspapiere, Nr. 113, Dresden 2015, 42 S. (slub.qucosa.de)

13 Strategie der nationalen Sicherheit der Russischen Foderation (2021). Ubersetzt a. d. Russ.
In: DGKSP-Diskussionspapiere, Nr. 14, Dresden 2021, Sept., S. 15-58. (slub.qucosa.de)

14 Militdrdoktrin der Russischen Foderation (2010). Bestatigt durch Erlass Nr. 146 des

Prasidenten der Russischen Fdderation vom 5. Februar 2010. Ubersetzt a. d. Russischen.
In: DSS-Arbeitspapiere, Nr. 99, Dresden 2010, 44 S. Abruf am 07.09.2024 (slub.qucosa.de)

15 Grundlagen der staatlichen Politik auf dem Gebiet der nuklearen Abschreckung bis 2020. (ru.)
Unveréffentlichte Anlage zur Strategie der nationalen Sicherheit der RF bis zum Jahr 2020.
Bestatigt durch Erlass Nr. 537 des Présidenten der RF vom 2. Mai 2009. Ubersetzt a. d. Russ.
In: DSS-Arbeitspapiere, Nr. 96, Dresden 2009, 44 S. Abruf am 07.09.2024 (slub.qucosa.de)
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Waffen und Nuklearwaffen zu entfesseln, abnimmt, aber die militdrischen
Gefahren fur das Land in einer Reihe von Bereichen zunehmen.

Die Hauptbedrohungen vor 14 Jahren waren: die Erweiterung der NATO, die
Stationierung von Systemen der Raketenabwehr (SRA) durch den wahrschein-
lichen Gegner sowie die Stationierung oder die Verstiarkung auslandischer
Militdrkontingente in der Nahe der Grenzen Russlands. Die Nukleardoktrin sah
die Aufrechterhaltung und Entwicklung der nuklearen Triade vor.

Der grundlegende Punkt der Nuklearstrategie der RF besagt, dass der Einsatz
von Nuklearwaffen im Falle einer Aggression gegen einen Staat moglich ist,
wenn seine Existenz selbst bedroht ist.

,,Die Russische Foderation behélt sich das Recht vor, Nuklearwaffen anzu-
wenden als Antwort auf den Einsatz der Nuklearwaffen und/oder anderer Arten
von Massenvernichtungsmitteln gegen sie und/oder ihre Verbiindeten, sowie im
Fall einer Aggression gegen die RF mit Einsatz herkdmmlicher'® Waffen, wenn
die staatliche Existenz selbst bedroht wurde®, heiflt es im Text [Ziff. 17].

Die Entschluss tiber den Nuklearwaffeneinsatz fasst der Prasident des Landes.

All diese Punkte und Bestimmungen wurden im Jahr 2020 beibehalten, als
durch Entschluss von Wladimir PUTIN eine neue Redaktion [Version 2020]
der Nukleardoktrin bestitigt wurde. Wichtigste Anderung, die vor vier Jahren
vorgenommen wurde, ist die Auflistung der Bedrohungen, gegen die nukleare
Zigelung [ Abschreckung] zur Anwendung gelangt.

Darunter sind: die Stationierung von Tragersystemen fiir Nuklearwaffen in der
Nihe der Grenzen der Russischen Foderation und ihrer Verbiindeten, die Statio-
nierung von Systemen der Raketenabwehr, Mittelstrecken- und Kurzstrecken-
raketen, von hochprizisen nichtnuklearen Waffen und Hyperschallwaffen, von
Angriffsdrohnen und gerichteten Energiewaffen (Gefechtslasern) durch den
wahrscheinlichen Gegner.

Von der Vergeltung zur Ziigelung [Abschreckung]

Der Begriff ,,Nukleare Ziigelung®* [Abschreckung], der in der Nukleardoktrin
(Redaktion 2020) erschien, verkorpert beziiglich Nuklearwaffen eine Politik,
die den Einsatz solcher Waffen abwertet.

16 Vgl. Begriff im Orig.-Text (ru.) o6bluHOe opyxue = herkdmmliche / konventionelle
Kampfmittel. Auch: HesgepHbIi = ohne Kernwaffen; (dt.) auch: nichtatomar.

17" Siehe vorn, FuBnote. (slub.qucosa.de)
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Die Nuklearmichte kamen erst in den spiten 1980er Jahren zu einer solchen
Strategie. Davor waren die Konzepte flir den Einsatz von Nuklearwaffen je nach
historischer Situation unterschiedlich. Mitte des letzten Jahrhunderts beispiels-
weise waren die Vereinigten Staaten der Sowjetunion bei Nuklearwaffen iiber-
legen, und ein militdrischer Zusammenstof3 zwischen den beiden Staaten wurde
als eine Frage der Zeit angesehen.

Unter diesen Bedingungen herrschte in den Vereinigten Staaten die Theorie
eines schnellen Sieges tiber die UdSSR vor, der mit dem Einsatz aller Arten von
Bewaftnung, einschlieBlich Nuklearwaffen, erreicht werden konnte. Strategen
in Ubersee entwickelten konkrete Pline, um Schlige auf Zielobjekte auf dem
gesamten Territorium der Sowjetunion zu fiihren; und Nuklearwaffen wurden
in beschleunigtem Tempo hergestellt.

Schon zum Beginn der 1960er Jahre hatte sich die Lage gedndert, die UdSSR
hatte ihr nukleares Potenzial erhoht, und die Vereinigten Staaten gingen zum
Konzept der sogenannten ‘flexiblen Reaktion’ iiber.

Demnach hitte der Schwerpunkt in einem hypothetischen militdrischen Kon-
flikt auf konventionelle Waffen gelegt werden miissen, und Nuklearschlige
hitten begrenzt und nur im kritischen Moment durchgefiihrt werden miissen.

Eine groBe Rolle beim Ubergang zur nuklearen Ziigelung [Abschreckung]
spielte die Kubakrise, als die Welt am Rande eines grof3 angelegten Nuklear-
kriegs stand. Das Erkennen des Unheilvollen eines solchen Konflikts fiir die
Menschheit brachte die fithrenden Weltméchte dazu, dass sie die Notwendigkeit
verstanden, den Einsatz von Nuklearwaffen zu verhindern.

Der ‘Kalte Krieg’ verzogerte die Umsetzung dieser Ideen, aber in den 1980er
Jahren begann ein allmihlicher Ubergang zur Politik der ‘nuklearen Ziigelung’
[Abschreckung]. Vereinfacht ausgedriickt: Wenn vordem friither ein nuklearer
Konflikt unvermeidlich schien und die sich gegeniiberstehenden Lénder Pléne
zur Fithrung entsprechender Schldge ausarbeiteten, so wurde jetzt eine solche
Entwicklung der Ereignisse als dufBlerst unerwiinscht und als katastrophal
anerkannt.

Das Grundprinzip der nuklearen Ziigelung [ Abschreckung] besteht darin, den
Sieg des einen oder anderen Landes zu verhindern, das Nuklearwaffen einsetzt.
Mit anderen Worten, der Staat, der eine solche Bewaffnung eingesetzt hat, wird
eine entsprechende Antwort erhalten und sich ebenfalls in Ruinen verwandeln.
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Im Rahmen dieser Doktrin dient der Aufbau der Nuklearstreitkriafte in erster
Linie dazu, einen potentiellen Gegner in entspannter Zuriickhaltung zu halten
und die Sicherheit des Staates zu gewéhrleisten.

Gegen Europa

Welche Verdnderungen konnte die Nukleardoktrin Russlands erfahren? Der
Stellvertretende Direktor des Instituts fiir strategische Studien und Prognosen
der Russldndischen Universitdt der Volkerfreundschaft und Dozent bei der
Russldndischen Gesellschaft ,,Snanije* [Wissen], Jewgenij SEMIBRATOW,
berichtete dem Online-Portal Ukraina.ru dariiber Folgendes:

,Ich denke, dass die Schwelle fiir den Einsatz von Nuklearwaffen gesenkt wird.
Es ist nicht ausgeschlossen, dass der Status der taktischen Nuklearwaffen disku-
tiert wird*, sagte er.

Seiner Meinung nach hat sich Europa in den letzten Monaten auf einen Krieg
grofBen MaBstabs mit Russland vorbereitet. Die europédischen Lander, die keine
Nuklearwaffen besitzen, werden kdmpfen miissen, vielleicht mit Ausnahme
Frankreichs, das iiber diese Waffen verfiigt, aber nicht in so grof3er Zahl.

Im Falle eines solchen Konflikts sei das Szenario des Einsatzes taktischer
Nuklearwaffen vonseiten der Russischen Foderation realistisch, und sei es nur
deshalb, weil im vereinten Europa eine halbe Milliarde Menschen leben, und
wir 150 Millionen haben, merkte er an.

Selbst auf dieser Grundlage sehen wir ein Ungleichgewicht der Potenziale, das
nicht zu Gunsten Russlands ausfillt, so dass unsere wahrscheinlichen Gegner
wissen sollten, dass unser Land eine solche Option in Betracht zieht, um seine
Staatlichkeit zu schiitzen, sagte Semibratow.

In letzter Zeit hitten viele Partner Russlands begonnen, sich uns gegeniiber
unfreundlich zu verhalten. Daher werde Moskau gezwungen sein, seine
Nukleardoktrin zu revidieren, zeigte sich Alexej MUCHIN, der Direktor des
Zentrums fiir politische Information, iberzeugt.

,Ja, das ist Umsteuern [Retargeting]. Leute [in Europa], entschuldigt uns fiir
diese Direktheit und diesen Pragmatismus. Wenn ihr euch den Aufrufen der
USA anschlie8t, um Russland in der Ukraine eine strategische Niederlage
zuzufiigen, solltet ihr darauf vorbereitet sein, dass euer Militir unsere Streit-
kriafte zur nuklearen Ziigelung [Abschreckung] unter die Lupe nehmen muss®,
sagte er dem Online-Portal Ukraina.ru in einem Interview.
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Einer der aktiven Befiirworter des Ausbaus des RF-Nuklearpotentials und der
Senkung der Schwelle fiir den Nuklearwaffeneinsatz ist Sergej KARAGANOW,
Wissenschaftlicher Leiter der Fakultit fiir Weltwirtschaft und Internationale
Politik an der Nationalen Forschungsuniversitit / Hochschule fiir Okonomie.

In einem fritheren Interview mit dem Online-Portal Ukraina.ru erklarte er,
warum er eine nukleare Eskalation als Mittel ansieht, um einen globalen Krieg
zu verhindern. KARAGANOW zufolge koénnten Anderungen in der Nuklear-
doktrin der RF darin bestehen, die nukleare Schwelle zu senken, oder genauer
gesagt, im Falle des Einsatzes von beliebigen Waffen gegen Russland dem
Prasidenten nicht nur real, auch formal das Recht zu beliebigen Vergeltungs-
schlagen einzurdumen,

Was in der Handlungszone der SMO geschehe, werde sich auch direkt auf neue
Ansitze der russlandischen Fithrung in Bezug auf die Moglichkeit des Einsatzes
von Nuklearwaffen auswirken, meinte KARAGANOW.

,,Ich denke, wir miissen die Lage[entwicklung] und Handlungen der Nato noch
ein oder zwei Jahre lang verfolgen. Wenn der Block und seine Kiewer Soldner
wie bisher weitere Hunderte und Hunderttausende Menschen in den ‘Fleisch-
wolf” werfen und dorthin neue Waffen liefern, dann miissen wir das Erklimmen
der Eskalationsleiter — Ziigelung — Abschreckung — beschleunigen®, erklarte er.

In diesem Fall, so glaubt der Experte, wird Moskau gezwungen sein, sich fiir
nukleare Gruppenschlige auf die Lander zu entscheiden, die Kiew helfen. Aber
zuerst werde es natiirlich andere Schritte geben, darunter wahrscheinlich auch
Schlidge mit nicht-nuklearen Gefechtskdpfen, betonte der Interviewpartner.

,Ich hoffe, bete, arbeite daran, dass es nicht zu einem Nuklearschlag kommt
und unsere Nachbarn im Westen, die den Verstand verloren haben, wieder
niichtern werden. Denn der Nuklearwaffeneinsatz ist ein schwerer moralischer
Schaden, darunter auch fiir uns selbst. Auch wenn dies aus strategischer Sicht
gerechtfertigt und sogar vorteilhaft ist. Dariiber hinaus kann das Uberschreiten
der nuklearen Schwelle die Biichse der Pandora 6ffnen®, sagte KARAGANOW.

Er driickte die Hoffnung aus, dass Russland vor nichts zuriickschrecke, damit
vom Territorium Europas niemals mehr eine Kriegsgefahr ausgehe. Europa sei
,,die Ausgeburt des Bosen fiir die ganze Welt*, schloss KARAGANOW. e

Pawel KoTow 4. September 2024
%k ok o3k

Ubersetzung aus dem Russischen: Rainer Béhme 7. September 2024
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DOKUMENTATION

Ubersetzung!® aus dem Russischen: Rainer B6hme

Zur Erganzung der Nukleardoktrin der RF
Teil 1: TASS — Meldung

Artikel a. d. Quelle:'® Portal ‘TASS’, 25. September 2024, 19:45 Uhr

Putin sprach uber die erganzte Nukleardoktrin
der Russischen Foderation

Hauptaussagen

Der Président Russlands Wladimir PUTIN sprach dazu, wie geplant ist, die Nuklear-
doktrin Russlands — das Dokument Grundlagen der staatlichen Politik auf dem
Gebiet der nuklearen Ziigelung *° [ Abschreckung] — zu #ndern.

Im Grundlagendokument ist das Grundprinzip des Finsatzes von Nuklearwaffen
festgeschrieben: Dies ist die duflerste Maflnahme zum Schutz der Souverinitit.
Aber die Verdanderung der geopolitischen Lage, das Auftreten neuer militarischer
Bedrohungen und Risiken erforderte eine Anpassung des Herangehens.

Auf der ‘Stindigen Konferenz des Sicherheitsrats zur nuklearen Ziigelung’ [am
25. September 2024] nannte PUTIN die wichtigsten Parameter des erginzten
Dokuments. Jetzt wurde ein Entwurf ausgearbeitet — der Prasident muss die Doktrin
noch bestitigen, damit sie in Kraft treten kann.

TASS hat die wichtigsten Fakten zusammengetragen.

18 Anmerkungen zur Ubersetzung u. Redaktion: Siehe Vorbemerkungen, oben.

19 Orig. (ru): MyTvH pacckasan 06 06HOBNEHHON SAEpHON oKTpuHE PO, MnaBHoe (tass.ru)
Nctounumk: Moptan ‘TACC'. Abruf am 26. September 2024. https://tass.ru/politika/21957685

20 Grundlagen der staatlichen Politik der Russischen Foderation auf dem Gebiet der nuklearen
Abschreckung. Ubersetzung aus dem Russischen. In: DGKSP-Diskussionspapiere, Nr. 8,
Dresden Juni 2020, ISSN 2627-3470. S. 17-23. Abruf am 3. Juli 2024 (slub.qucosa.de)
Original (ru) In: Juristisches Informationssystem ‘Legalact’ (Hrsg.): (ru) lOpnanyeckas
MH(OPMaUMOHHas cucteMa "JleranakT - 3aKOHbl, KOAEKCbl 1 HOPMATMBHO-MPABOBbIE AKTbI
Poccunckon ®epepaunn”, 000 "UHppa-but", r. Mocksa. Abruf 3. Juli 2024. (legalacts.ru)
e Frlass des Préasidenten der Russischen Foderation vom 2. Juni 2020 N2 355.

(ru) «YKA3 MPE3NAEHTA POCCUINCKOWN ®EAEPALIMU: O6 ocHOBaX rocyaapCTBEHHOI
nonuTukn Poccuickon ®eaepaumnn B 061acTu SAEPHOMO CAEPXKMUBAHMUSI»

e Volltext der Grundlagen ... vom 2. Juni 2020. (ru) »OCHOBbI rocyfapcTBeHHOM NOAUTUKM
Poccunckon ®epepaunm B 06nactu 94epHOM0 CAEPXKMBAHNS.»
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Dokumentation — Pressemeldung der Agentur ‘TASS’, 25.09.2024

Neuregelungen in der Doktrin

Die Kategorie der Staaten und Militdrbilindnisse, gegen die nukleare Ziigelung
[Abschreckung] angewendet wird, wurde erweitert.

Die Liste der militdrischen Bedrohungen, zu deren Neutralisierung die nukleare
Zigelung [ Abschreckung] eingesetzt wird, wurde ergéanzt.

Die Aggression eines beliebigen Nicht-Nuklearstaates, aber bei Beteiligung oder
mit Unterstiitzung eines Nuklearstaates, wird als deren gemeinsamer Uberfall
auf die Russische Foderation angesehen.

Der massierte Start von strategischen und taktischen Flugzeugen, Marschflug-

korpern, unbemannten Flugkdrpern [Drohnen], von Hyperschall- und anderen
Flugapparaten in Richtung der Russischen Foderation und deren Uberqueren der
russlidndischen Grenze wird die Begriindung fiir den Einsatz von Nuklearwaften
schaffen.

Eine Aggression gegen Belarus, als Verbiindeten Russlands, kann auch einen
Nuklearschlag zur Folge haben.

Eine kritische Bedrohung der Souveranitat Russlands, auch mit konventionellen
Waffen, wird auch ein Anlass fiir eine nukleare Reaktion sein.

Russlands Position

Russland geht verantwortungsvoll mit dem Thema Nuklearwaffen um und ver-
sucht, thr ‘Ausstreuen’ in die Welt zu verhindern.

Die nukleare Triade bleibt die wichtigste Garantie fiir Russlands Sicherheit und
ein Instrument zur Aufrechterhaltung des Gleichgewichts in der Welt.

Die aktuelle Redaktion der Nukleardoktrin der Russischen Foderation wurde
im Juni 2020 bestitigt. Sie trat damals anstelle eines dhnlichen Dokuments, das

10 Jahre zuvor verabschiedet worden war.

Die Doktrin wird auf der Grundlage der Analyse angepasst, die im vergangenen
Jahr von Spezialisten des Verteidigungsministeriums, des Auflenministeriums,
des Sicherheitsrats und anderer Fachabteilungen durchgefiihrt wurde.

Alle Prizisierungen sind griindlich tiberpriift und stehen in einem angemessenen
Verhiltnis zu den gegenwartigen militdrischen Bedrohungen und Risiken gegen-
tiber Russland. o

* % %

Ubersetzung aus dem Russischen: Rainer Béhme 26. September 2024
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Teil 2: Stenogramm der Sitzung
der Standigen Konferenz des Sicherheitsrats
zur nuklearen Zugelung [Abschreckung]

Quelle: Veroffentlichtes Stenogramm (Auszug)?! 25. Sept. 2024, 19:50, Kreml, Moskau
Sitzung der ‘Standigen Konferenz des Sicherheitsrats zur nuklearen Zigelung’

Der Prasident hielt eine Sitzung der 'Standigen Konferenz des Sicherheitsrats der
Russischen Fdderation zur nuklearen Zligelung’ [Abschreckung] ab.

WIladimir PUTIN:
,,Guten Tag, verehrte Kollegen.

Heute flihren wir die planméfige MaBinahme durch, eine Beratung, die auch
als ‘Stindige Konferenz zur nuklearen Ziigelung’ [Abschreckung] benannt
ist. Sie findet zweimal im Jahr statt. Und auf der heutigen Tagesordnung steht
die Frage, die mit der Ergdnzung zu den Grundlagen der staatlichen Politik
auf dem Gebiet der nuklearen Ziigelung [ Abschreckung] verbunden ist.

Gemeinsam mit der Militirdoktrin **> handelt es sich um das Dokument, in
dem die Nuklearstrategie Russlands offiziell und detailliert festgelegt wurde.
Zuallererst wurde das Grundprinzip fiir die Anwendung von Nuklearwaften
bestimmt, ndmlich: Der Einsatz der Nuklearstreitkrafte ist die duflerste Mal3-
nahme zum Schutz der Souverinitit des Landes.

Ich mochte betonen, dass wir an solche Fragen immer im hochsten Grad
verantwortungsbewusst herangegangen sind. Da wir uns der kolossalen
Macht dieser Waffen bewusst sind, strebten wir danach, die volkerrechtliche
Basis fiir globale Stabilitdt zu starken und das ‘Ausstreuen’ von Nuklear-
bewaffnung und deren Komponenten zu verhindern.

Auch heute bleibt die nukleare Triade die wichtigste Garantie zur Gewéhr-
leistung der Sicherheit unseres Staates und unserer Biirgerinnen und Biirger,
als ein Instrument zur Aufrechterhaltung der strategischen Paritit und des
Kraftegleichgewichts in der Welt.

21 Stenogramm (Auszug): Eréffnungsrede des Prasidenten der RF Wladimir PUTIN zur Sitzung
der ‘Standigen Konferenz des Sicherheitsrats zur nuklearen Ziigelung’ am 25. September2024.
In: Portal der Prasidialverwaltung der RF, Moskau, Abruf am 26. September 2024. (kremlin.ru)

2 Militérdoktrin der Russischen Foderation (Prazisierte Redaktion 12/2014). Ubersetzung a. d.
Russ. In: Dresdener Studiengemeinschaft Sicherheitspolitik (DSS) e. V.: DSS-Arbeitspapiere,
Heft 113, Dresden 2015, ISSN 14236-6010. 41 S. Abruf am 26.09.2024. (slub.qucosa.de)
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Dokumentation — W. PUTIN: Rede zur Nukleardoktrin (25.09.2024)

Gleichzeitig sehen wir, dass sich die gegenwartige militarpolitische Lage
dynamisch veridndert, und dem miissen wir Rechnung tragen. Dazu z&hlt auch
das Auftauchen neuer Quellen militdrischer Bedrohungen und Risiken fiir
Russland und unsere Verbiindeten.

Wichtig ist, die Entwicklung der Situation abzuschitzen und Festlegungen
des Dokuments der strategischen Planung an aktuelle Realitdten anzupassen.

Im vergangenen Jahr haben Spezialisten aus dem Verteidigungsministerium,
aus dem Aullenministerium, aus dem Biiro des Sicherheitsrats und aus
anderen Behorden eine tiefgriindige, allseitige Analyse durchgefiihrt und den
Anpassungsbedarf fiir unser Herangehen an die mogliche Verwendung der
Nuklearstreitkrafte beurteilt. Im Ergebnis der Arbeit wurde vorgeschlagen,
eine Reihe Prézisierungen [Klarstellungen] im Abschnitt zur Bestimmung
der Bedingungen fiir den Einsatz der Nuklearwaffen vorzunehmen.

So wurde in dem ‘Entwurf der Grundlagen’ die Kategorie der Staaten und
Militarbiindnisse, gegeniiber denen die nukleare Ziigelung [ Abschreckung]
durchgefiihrt wird, erweitert und erginzt. Die Aufzidhlung der militdrischen
Bedrohungen, zu deren Neutralisierung MaBBnahmen der nuklearen Ziigelung
[ Abschreckung] ergriffen werden, wurde ergéinzt.

Es gibt noch etwas, auf das ich Ihre Aufmerksamkeit lenken mochte. In der
erginzten Redaktion dieses Dokuments wird vorgeschlagen, die Aggression
gegen Russland vonseiten eines beliebigen Nicht-Nuklearstaates, aber unter
Beteiligung oder Unterstiitzung eines Nuklearstaates, als ihren gemeinsamen
Uberfall auf die Russische Foderation zu betrachten.

Auch die Bedingungen fiir den Ubergang Russlands zum Nuklearwaffen-
einsatz sind klar festgelegt. Wir werden diese Moglichkeit bereits in Betracht
ziehen, wenn wir zuverlassige Informationen iiber einen massierten Start und
die Uberquerung unserer Staatsgrenze durch Luft-Weltraum-Angriffsmittel
erhalten.

Ich beziehe mich auf strategische und taktische Fliegerkrifte, Marschflug-
korper, Unbemannte Flugapparate [ Drohnen], Hyperschall- und andere Flug-
apparate.

Wir behalten uns das Recht zum Nuklearwaffeneinsatz vor im Falle einer

Aggression gegen Russland und Belarus als Teilnehmer des Unionsstaates.
Mit der belarussischen Seite und dem Prisidenten von Belarus wurden alle
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Dokumentation — W. PUTIN: Rede zur Nukleardoktrin (25.09.2024)
diese Fragen abgestimmt. Darunter auch, wenn der Gegner mit konventio-
nellen Waffen eine kritische Bedrohung fiir unsere Souveranitét schafft.

AbschlieBend mochte ich anmerken: alle Préazisierungen [Klarstellungen]
sind verifiziert und stehen in einem angemessenen Verhéltnis zu gegen-
wartigen militarischen Bedrohungen und Risiken der Russischen Foderation.

Gehen wir an die Arbeit.
Das Wort hat Verteidigungsminister Andrej Remowitsch BELOUSSOW.* e

Ende der Ubersetzung des Stenogramms.

Ubersetzung aus dem Russischen: Rainer Bhme 26. September 2024
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In: Online-Portal ‘Responsible Statecraft’, 29. August 2024. (quincyinst.org)

Die ‘neue’” Nuklearstrategie von Biden
und der Superziinder, der sie ermoglicht
Ein-Beitrag aus dem ‘Quincy-Institut flir Verantwortungsvolle Staatskunst’,

Online-Portal

RESPONSIBLE STATECRAFT

Biden's 'new' nuclear strategy
and the super-fuse that sets it off

The military is already upgrading warheads capableof fighting
a war with both China and Russia simultaneously

THEODORE POSTOL
AUG 29, 2024

The New York Times reported last week that President Biden has approved a

secret nuclear strategy refocusing on Chinese and Russian nuclear forces.

According to the paper, the new nuclear guidance ‘“reorients America’s
deterrent strategy” to meet “the need to deter Russia, the PRC (China) and North
Korea simultaneously.”

However, Biden’s approval of this strategy is no more than a tacit acknow-
ledgment of a two-decade-long U.S. technical program that has been more than
just a “slight modernization” of weapons components, but a dramatic step
towards the capability to fight and win nuclear wars with both China and Russia.
In other words, there is nothing really “new” here at all, save the very public
nature of the strategy’s acknowledgement.

In the face of all of this, Chinese and Russian leaders will have no choice but to
implement countermeasures that further increase the already dangerously high
readiness of their nuclear forces. This includes intensified worst-case planning
that will increase the chances of nuclear responses to false warnings of attack.

The technical source of this vast improvement in U.S. nuclear firepower is a
relatively new super fuse or “super fuze” that is already being fitted onto all

U.S. strategic ballistic missiles. This fuse more than doubles the ability of the
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Trident II Submarine Launched Ballistic Missiles (SLBMs) carrying W-76
100kt warheads to destroy Chinese and Russian nuclear-tipped Intercontinental
Ballistic Missiles (ICBMs) in hardened silos.

The currently (not fully loaded) U.S. Trident Submarine force carries about 890
W-76 100kt and 400 W-88 475kt warheads. The 400 W-88 warheads have been
outfitted with the super-fuze and were originally supposed to have the

combination of accuracy and yield to destroy Russian silo-based ICBMs before
they are launched. But there are not enough W-88s to attack both Russian and
Chinese silo-based ICBMs before they can be launched.

So, with the fuse upgrade of W-76s, the W-88 warheads are no longer needed
for this job. Numerous upgraded W-76 warheads can instead be used for
planned missions against silo-based missiles in Russia and China.

Although 890 W-76s are currently on Trident Il submarines, the U.S. has 1600
in total, making the W-76 the most numerous warhead in the American arsenal

today. In the eventuality that arms control limitations no longer constrain the
size of U.S. nuclear forces, these warheads could readily be added to and carried
by the already available at-sea Trident II ballistic missiles, each of which can
carry up to 12 W-76 warheads.

With such an “uploading,” there would still be more than enough remaining
Trident II ballistic missiles on submarines to carry all of the 400 available 475kt
W-88 “heavy” warheads as well.

But let’s talk more about the secret super-fuze or Burst Height Compensating

Fuse.

DETONATION DISTRIBUTION DETONATION DISTRIBUTION
FROM CONVENTIONAL MISSILE FUZE FROM SUPER-FUZE

LETHAL
VOLUME  vouue o wescs: Droosancios s 15 T TsipEs1

o
WAAHTAD PRCOUCTS BLART INEPIE RRURES OF
PRODE P OF WO 0N THIE GRTUND

DHSTANCE IN METERS DHSTANCE IN METERS

Figure 1: How the super fuse drastically improves the killing capability of
ballistic warheads against missile silos (T. Postol)
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Figure 1 above illustrates how the super-fuze drastically increases the “killing
power” of a ballistic missile delivered warhead.

Figure 1 has a left and right inset, each of which shows a bundle of lines
descending from the upper left towards the ground. These lines depict the
different trajectories of arriving warheads. This spread in the delivery-accuracy
of the warheads occurs due to the combined effects of small errors that lead to
differences between the intended and actual warhead trajectories. These errors
are from uncontrolled alignment and velocity errors from when the missile is in
powered flight, during the missile’s deployment of each warhead, and when the
warhead reenters the atmosphere.

The inset on the left of Figure 1 shows the detonation locations of warheads
armed with a conventional fuse, and the inset on the right shows the locations
of the detonations with the super-fuze.

Both insets show a boundary filled in green that looks like an upside-down cup.
This cup shows the volume around the target where the detonation of a nuclear
warhead will destroy or “kill” the target.

In the case of the conventional fuse, the warheads land on a plane around the
target, some falling outside the lethal volume while others fall within. In the
case of the super-fuze, shown in the right inset, each warhead is placed inside
the lethal volume, resulting in a much higher percentage of warheads on the
different trajectories killing the target.

The super-fuze achieves its fantastic increase in killing efficiency by measuring
its altitude at a chosen time while it is still outside the atmosphere but relatively
close to its target. If the measurement gives the desired altitude, the fuse
determines no corrections are needed. If the altitude is too high, the fuse
determines that the path-length and altitude must be changed to assure that the
detonation occurs inside the lethal volume.

If the altitude is too low, this means that the warhead will fall short of and
outside the lethal volume. This is corrected by intentionally choosing the aim
point slightly beyond the target. By shifting the aim point, the fuse both
increases the chances that warheads that would otherwise fall both short and
long of the lethal volume will be compressed in range (as illustrated in the left
inset of Figure 1) to detonate within the lethal volume.
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The military implications of this “technically sweet” added capability to U.S.
ballistic missile warheads has major implications for the war-fighting
capabilities of the United States.

TRIDENT |1 W88 475 KT WARHEAD
AGAINST A DEEPLY BURIED UNDERGROUND COMMAND POST

MISS - HIT MISS

UNDERGROUND COMMAMND CENTER
THE SIZE OF THE CAPITOL BUILDING

DISTANCE IN METERS

Since super fuse-armed 100 kt nuclear warheads can now replace the much
higher-yield 475 kt W-88 warheads for attacks on silo-based ICBMs, the W-
88s are now free for other missions, like those against high-priority command
and leadership targets. (T. Postol)

Although any technically accurate assessment of the physical consequences of
the large-scale use of nuclear weapons instantly shows that “winning” a nuclear
war has no meaning, the United States has strenuously emphasized the
development of nuclear weapons technologies that could only make sense if
their intended purpose is for fighting and winning nuclear wars.

The super-fuze is exactly that kind of technology.

It is now possible, at least according to nuclear war-fighting strategies, for the
U.S. to attack the more than 300 ICBM silo-based ICBMs that China has been
building since about 2020 with the copious numbers of available 100kt W-76
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Trident I warheads. The rapid expansion in “hard-target kill capability” of the
100 kt W-76 warhead also makes it simultaneously possible for the U.S. to
attack the roughly 300 silo-based Russian ICBMs.

Couching the development and deployment of these kinds of preemptive strike
technologies in misleading terms like “enhancing deterrence,” does not fool the
military and political leadership of Russia and China. It instead leaves them no
choice but to consider ways of deterring a dangerous U.S. preemption-oriented
nuclear-weaponized nation that is constantly striving for better ways to
“disarm” large parts of their nuclear forces.

It 1s no accident that Russian President Vladimir Putin himself approved the

development and revealed the existence of the ultimate doomsday weapon
— the Poseidon robot submarine, which can carry a 100Mt warhead into the

harbors of U.S., European, and east Asian cities — capable of destroying urban
areas to ranges beyond 50 miles (80 km) from its underwater detonation point.

The deployment of the Poseidon system by Russia serves as a warning to those
who think they can fight and win nuclear wars by preemptively destroying
significant parts of China and Russia’s nuclear retaliation forces. No matter how
successful a planned preemptive nuclear attack might look like on paper, the
reality of a nuclear war initiated with the delusional belief it could be won will
be global destruction so great in scale that the very end of human civilization
cannot be ruled out.

This is the real bequest of Biden’s new nuclear strategy and the super-fuze. e

Theodore Postol

Theodore A. Postol is Professor Emeritus of Science, Technology and National
Security Policy at MIT. He also taught at Princeton and Stanford, and was an

advisor to the Chief of Naval Operations, where he evaluated U.S. tactical and
strategic nuclear war plans, U.S. strategic anti-submarine warfare plans,
Russian and U.S. missile defenses, and the Trident I and Trident II Submarine-
Launched Ballistic Missile Systems. o
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In: Online-Portal ‘Consortium News’, 14. Juli 2024. (consortiumnews.com)

Destabilisierung des Nukleargleichgewichts USA — Russland

Ein-Interview von Natylie Baldwin ‘Consortium News’ mit Theodore Postol

Destabilizing the US-Russian Nuclear Balance

July 14, 2024

Natylie Baldwin interviews Theodore Postol of MIT on the
implications of reports that Ukraine recently struck a radar
used by Russia’s nuclear early-warning system.

Tundra Orbit at Apogee & View of Earth from Apogee 01. (Theodore Postol)

By Natylie Baldwin
Special to Consortium News

With the Biden administration having given Ukraine permission
to use U.S.-made weapons to strike military targets inside Russian territory and
Ukraine reportedly having hit a radar in southern Russia that is part of its
nuclear early warning system at least once in recent weeks, a new level of
escalation threat has aisen between the U.S. and Russia.
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Russian President Vladimir Putin responded by warning that Russia will
essentially consider the U.S.-led West to be a direct belligerent if it provides
satel-lite, intelligence and military help to facilitate any long-range missile
attacks by Ukraine on Russian territory.

I talked to Theodore Postol, professor emeritus of science, technology and inter-
national security at the Massachusetts Institute of Technology, about these
recent escalatory events and their implications. The discussion took place
between June 5 and July 5 of this year by Zoom and email.

Natylie Baldwin: In response to the recent reports of Ukrainian drone strikes
on radars in southern Russia that are part of their early detection system

regarding incoming nuclear attacks, you told the Schiller Institute:

“The Russian satellite-based early warning system is very limited and cannot
be used to cover the blind spots created by damage to the radar. The Atlantic,
Pacific, and Northern radar warning corridors are more important, and the
Russians also have radars in Moscow. However, the radars in Moscow will
only see threats at a later time, resulting in yet shorter warning and decision-
making times — thereby increasing the chances of a catastrophic accident...
They will almost certainly choose to operate their nuclear strike forces at a
higher level of alert, which will further increase the chances of accidents that
could lead to an unintended global nuclear war.”

Can you talk more about how Russia’s early warning system is limited,
especially compared to the U.S., and specifically how that escalates the danger
of accidental nuclear war?

Theodore Postol: Well, I think the tremendously important difference, and it’s
not minor, 1s the fact that the Russians do not at this time have satellites that can
provide them with global warning and surveillance of missile launches —
hopefully they will, it looks like they’re trying to launch something, but they’ve
had big delays. But hopefully it will begin to solve this problem, although we
have not seen this problem solved over the last over 20 years. So, the United
States has satellites in space in geosynchronous orbits.

A geosynchronous orbit is at an altitude above the earth that basically is inclined
at the equator of the Earth. So it’s in the plane of the equator of the Earth. And
it’s at an altitude so that it rotates around the Earth every 24 hours. That’s what
a geosynchronous orbit is.
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So, basically, if you’re in a geosynchronous orbit, you look down at the Earth
and you are always over the same location of the Earth because the Earth is
rotating once every 24 hours and your orbit is rotating once every 24 hours.

So a geosynchronous orbit is ideal for all kinds of satellites, communication
satellites. So you only have to point at one, you know, from the ground and it
only has to cover the same point on the ground without rotating a lot from space.
But this also turns out to be an ideal orbit for a satellite that’s looking down and
trying to see things on the ground.

(Theodore Postol)

Now, the problem with a geosynchronous orbit is that it has to be very high in
space typically around 40,000 kilometers so that altitude, which is required —
because as you go to higher and higher altitudes the rotation rate of the satellite
slows — and so you need to reach the right altitude where the rotation rate of
the satellite coincides with the rotation rate of the Earth.

Because that altitude is so high, the Earth is quite far away, so you don’t have a
lot of high-resolution capability. A typical what’s called spy satellite or
reconnaissance satellite might be at 200 or 400 kilometer altitude rather than
40,000.

And the reason for that is you want to get close to the earth so your cameras can
see smaller objects.
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Now, what makes the American system unbelievably useful is we can see the
entire surface of the Earth.

So, for example, if we had a radar that detected an incoming ballistic missile
from, let’s say, Russia, it looked like it was coming from Russia, we would
immediately be able to look down at the entire planet and see that nothing else
was going on, that there weren’t missiles launched from other areas. So we
would immediately be able to tell that this is not a general attack if it’s an attack
at all.

So this system, which gives you a global presence, a global ability to monitor,
gives you tremendously more information than you would get with radars
because the radars are limited to line of sight. In 1996, there was a significant
accidental alert of the Russian early-warning system because they saw a single
rocket, but they could not see the rest of the Earth. So they had no way of
knowing whether this was the beginning of a nuclear attack.

And now I think that many people have overstated the danger at that time from
this accidental alert because at that time the situation between the United States
and Russia was very, very calm. Yeltsin and Clinton were — with respect to
presidents — there was no sense that the United States or Russia, there was no
incentive for either of them to attack each other.

There was, at that instant in time, it seemed like we were going to actually
become constructively engaged with each other. Of course, that hasn’t
happened, but that’s another discussion.

But now, if the Russians saw, let’s say, a few incoming ballistic missiles, which
may or may not be a general attack, they would have no way of knowing
whether this was the beginning of a very large-scale attack or something very
small. The reason for that, of course, would be they have no global information
and they have no idea what is below the radar horizons of all their other early
warning radars that will, at some time, just break through their radar fans at a
time too late for them to take a retaliatory action.

So the global satellite-based system is a very, very stabilizing and critical piece
of the early warning system because — one way to state this is that it gives you
situational awareness which sounds kind of mundane but that mundane
information could be critical in determining whether or not you inadvertently
take action to retaliate to an attack that’s actually not occurring.
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So the fact that the Russians do not have this space-based early warning system
is very serious and really presents a major problem.

I had lots of contacts in Russia because | was working with the Russians on an
infrared early-warning project that was supposed to be being done with the
United States [RAMOS — Russian American Observation Satellites]. As usual
the United States reneged on an agreement for a program with the Russians.
And I was doing everything in my power to try to get the Pentagon to follow
through on the agreement it had reached with the Russians.
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Tundra Earth-Limb With & Without Array Pixel Files. (Theodore Postol)

Baldwin: I just want to clarify one important point: In discussing the
deficiencies in Russia’s nuclear early-detection system, you often reference
information you became aware of in the 1990s. Can you confirm that there is
recent data indicating that this deficiency — a lack of a geosynchronous global
satellite early-warning system — has not been rectified by Russia as of 2024?
Where is that data coming from?

Postol: The answer to your question is simple. The North American Aerospace
Defense Command (NORAD) publishes orbital data on all satellites that are in
orbit. These data are typically published in the form of “Two Line Elements,”
which provide all of the parameters needed to reconstruct the orbits of satellites
at any time.
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Since satellites can drift from their orbital positions, NORAD publishes revised
two-line elements for every satellite in its catalog called regular business days
(not on weekends). Hence, to analyze a specific satellite’s orbits, all that is
needed in principle [are] the NORAD two-line elements for that satellite.

There is a very substantial body of information that supplements and builds on
NORAD’s two-line element data. This includes a very large, well-informed,
and energetic community of people who actively track and study everything
they can find about satellites in orbit.

It is also of interest that the Russians have openly talked about their early-
warning satellite system as consisting of satellites in both Molniya and
geosynchronous orbits. [There is] a highly informative article by Anatoly Zak,
a deeply knowledgeable historian of Russian space programs, [in which he]
discusses the extraordinary efforts and unfortunately serious failures of the part
of the Russian space-program that is dedicated to building in early warning
system.

In reading of this history with the informed eyes of an individual who
understands the extremely demanding technologies required to build look-down
space satellite systems reveals that Russians are certainly aiming at this
capability but have not yet achieved it.

As such, a comprehensive technical understanding of the demands of spaced-
based ballistic missile early warning detection and the history and choices
made by Russia in its planning to deploy and its actual deployments
overwhelmingly indicates that Russia is still limited to Earth-limb viewing
technologies in their satellite systems.

If the Russians start launching into geosynchronous orbit, we will know after
there are at least two or three occupied locations whether or not the satellites
are Earth-limb viewing.

If they are Earth-limb viewing, they will be at the same geosynchronous
locations of the Prognoz satellite constellation, which was ultimately canceled
because of extremely high false alarm rate. We will just have to see and hope
for the best.

Baldwin: Can you also discuss the role of decision-making time? How long
does the president of the U.S. have to make decisions around responding to a
believed nuclear attack compared to the Russian president and what is the
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process for assessing the threat before it gets to the respective president on either
side?

Postol: The two figures below show the situation with regard to early warning
times associated with a postulated U.S. SLBM attack on Moscow. Since Russia
does not have satellites that can look straight down at the earth and see ballistic
missiles when their rocket motors ignite, the only way it can detect the
approaching attack is when the ballistic missiles pass through the radar search
fans of Russian early warning radars.

The figure below showing the actual trajectories of postulated ballistic missile
launches shows the location of ballistic missiles at one-minute intervals.
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(Theodore Postol)

The first point on each trajectory indicates roughly where the ballistic missile
will complete its powered flight when it is rocket motors shut down. After that
first point, every additional point shows the location of the ballistic missile at
one second intervals as it coasts towards its target. There are significant
uncertainties on how fast the radars can determine the presence of incoming
attacking missiles as they break through the radar search fan. Nevertheless,
approximate numbers are good enough given only uncertainties associated with
assessing such an attack.

The table below shows the amounts of time consumed by different operations
associated with detecting, assessing, and responding to an attack.

Roughly two or three minutes will be needed for the radar to detect and estimate
the direction and speed of the incoming ballistic missiles. This information
would be immediately reported through command links to the highest-level
military officers in the Moscow command center.
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In all likelihood, they would have to alert the highest-level officers and bring
them into a “conference.” Depending on the scenario, this could also consume
several minutes.

THE DOOMSDAY MACHINE DICTATED BY US NUCLEAR FIREPOWER
AND RUSSIAN EARLY-WARNING SHORTFALLS

Estimated Time Needed to Carry Out Nuclear Launch-Operations
No Matter What Response Is Chosen

Time Needed to Carry Out Basic Nuclear Weapons Launch-Operations

Time for attacking missiles to rise over the horizon into the line-of-sight of early warning 1 minute
radars

Time for radars to detect, track, and characterize detected targets, and to estimate the 1 minute
size and direction of motion of targets

Military and civil command conference to determine response 1 to 3 minutes
Time for command and unit elements of silo-based forces to encode, transmit, receive, 2 to 4 minute
decode, and authenticate a launch order

Time for missile crews to go through full launch procedures 1 to 3 minutes
Time for launched missile to reach a safe distance from its launch-silo 1 minute
 Total time consumed in unavoidable and essential operations 7to 13 minutes |

NOTES:

If a short time-line attack is attempted against Russia, a Russian response aimed at launching silo-based missiles before nuclear
weapons detonate on them would require time for several technical operations. Time would also be needed by political leadership
to assess the situation and decide whether or not te launch the silo-based missile force. The amount of time available for decision-
makers to assess the situation and decide whether or not to launch silo-based nuclear forces is the difference between the time it
takes for warheads to arrive at targets and the time needed to carry out operations no matter what response is chosen.

(Theodore Postol)

The assessment of the situation would then have to be sent to Russia’s president
— who may or may not be immediately available to get the message.

If the attack assessment is incorrect, a decision by the Russian president to
retaliate would be indistinguishable from a decision to destroy Russia, so it is
reasonable to assume that the president will want as much information as
possible.

If a decision 1s made to retaliate, messages would then have to be sent out to
missile facilities. The missile facilities would need to go through some process
of verifying the accuracy of the launch order and going through procedures to
actually launch the missiles. Even under the best of conditions it is likely that
this process would take another two or three minutes.
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Finally, the missiles must be launched at least one minute before the arrival of
attacking warheads, as once the missiles leave their protective silos and are in
flight, they would be extremely vulnerable to the blast waves from the attacking
warheads.

Since warning times are potentially as short as seven-to-eight minutes,
depending on the trajectories of attacking SLBMs, it is clear that there is no way
to reliably guarantee that a nuclear response could be ordered by top political
leadership of Russia. Russians are certainly aware of the situation and have
certainly taken measures to assure that a retaliation would happen with a high
degree of certainty.

This near certainty of retaliation would be implemented by pre-delegating
launch authority to missile units in the field and dictating strict conditions under
which these pre-delegated launches could occur.

For example, if there are any indications of nuclear detonations in the sky of
Russia or on the ground, this could be detected by special sensors that could
then transmit this information to missile launch installations. Obviously, this is
not an ideal situation, and it would be in everybody’s interest to take cooperative
measures to [reduce] the chances of an unforeseen set of circumstances leading
to an accident.

Baldwin: What is the likely sequence of events that would occur if Russia
responded with nuclear weapons to a false alert of a western attack due to their
limited detection system? Would there be any space for stopping a spiral toward
omnicide?

Postol: Because the timelines are so short, and the warning and communica-
tions systems are so fragile, it is difficult to see how anybody could stop the
uncontrolled escalation if an accident occurred.

Baldwin: What are the implications of the fact that Ukraine’s armed forces
could not have pulled off this attack on Russia’s early warning radar system
without U.S. assistance?

Postol: I have no way of knowing whether or not the Ukrainians received
critical information from the United States. The Ukrainians have been using the
Starlink satellite system for communications between various military units as
well as for other purposes.

The Starlink satellites are a dense constellation of low-altitude satellites that are
designed for communications with systems on the ground. There is good reason
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to believe that the Ukrainians could use this system to communicate with a long-
distance drone on a mission to attack a Russian early-warning radar. The loca-
tions of the radars are very well-known and easily identified by simply using
Google Earth.

As such, it 1s not clear to me that the Ukrainians had to have the advice and
support of the United States to perform this mission. Having said this, it is clear
that the United States government does not have complete control over the
Ukrainian leadership.

A very large part of the current Ukrainian leadership are known supporters of
the Stepan Bandera ultranationalist ideology which was most prominent in
Ukraine during the 1930s. The current admirers of Bandera would certainly
know that Bandera’s followers were key figures in the brutal murders of
between 60,000 and 100,000 Poles living in Western Ukraine in 1943, and also
were actively involved in the murder of well over 30,000 Jews at Babi Yar in
1941.

Plus many other Bandera followers actively joined Ukrainian SS units that not
only fought against the Russians, but just as importantly were engaged in mass
killings of people who are not considered “racially pure” Ukrainians. These
people were put in positions of authority during the U.S. sponsored Maidan
Coup in February 2014.

The U.S. is now reaping the benefits of having played a major role in allowing
ultranationalist extremists to gain control of the Ukr. government. The reasons
for choosing these people were simple, expedient, and standard US operations
for overthrowing governments that do not adhere to U.S. political demands.

The most extremist elements are the best choice because they are violent,
willing to use violence, well organized, and ruthless relative to other political
groups of choice. This is why the U.S. put [Augusto] Pinochet in power in Chile,
and the shah in power in Iran.

The problem with this approach to “diplomacy” is that besides supporting
murderous nondemocratic regimes, the U.S. can really lose control of those they
have put in power.

Baldwin: This next question is admittedly asking you to engage in some
speculation, but you have stated publicly that you have spoken to some of the
currently serving officials in the executive branch of the U.S. government so I
am interested in your opinion on this.
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There was an Austrian military analysis of the recent Ukrainian strikes on
Russia’s early-warning system that suggested that it could have been a warning
by the West since there was no military value to the attacks for Ukraine. As
Russia expert Gordon Hahn has said — if the Austrian military thinks this is a
credible interpretation, one can only imagine how this looks to Russia’s
military/security organs.

First question: As Russia is militarily winning in Ukraine and the U.S. is on a
course to suffer an eventual embarrassment and loss of face in this conflict that
it played a huge role in provoking, is it possible that the U.S. is probing Russia’s
nuclear defenses and indicating that it is willing to go nuclear to save face?

Postol: As incompetent as U.S. leadership has been, I do not believe they would
knowingly try to provoke the Russians into some form of nuclear attack against
the West. They may be foolish and reckless enough to say things to the Russians
that they know, or should know, will lead to a reaction.

One of the most astonishing of many things that [U.S. Secretary of State]
Antony Blinken has said to [Russian Foreign Minister] Sergei Lavrov was that
United States reserved the “right” to put nuclear-armed ballistic missiles in
Ukraine.

Blinken made this statement to Lavrov in January 2022, shortly before Russia
invaded Ukraine in February 2022. Imagine a Russian Foreign Minister telling
John Kennedy in 1962 that the Russians reserved the right to put nuclear-armed
ballistic missiles in Cuba, rather than indicating that Russia was willing to
negotiate.
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When you look at how the Biden administration has conducted its policies in
Ukraine, it is hard to understand what their intentions are and whether or not
they have given any thought to what they are doing. Nevertheless, I do think
that they do not want to nuclear war with Russia.

Baldwin: Ironically, many in the West thought Putin would be the one to go
nuclear if faced with possible defeat — is it possible that the U.S. is the one
who i1s more of a threat to do this?

Postol: The only time I believe there might have been [a] danger that Putin
would use nuclear weapons was when it initially appeared that Russia might
catastrophically be losing the war with Ukraine.

Baldwin: In a presentation you gave in March of 2022, one of the things you
talked about was what the results of a nuclear war would be in terms of death
and destruction. You showed some harrowing images of the victims of WWII
fire bombings which would be similar to what the firestorms resulting from a
nuclear blast would do to people.

As a Generation X-er, | remember the threat of nuclear war being talked about
when [ was growing up and it was featured regularly in popular culture. Even
our leaders — whether you liked them or not — seemed to understand how
much a nuclear war must be avoided.

You stated at the beginning of the Ukraine war that you thought Biden was
doing a good job of making it clear that he didn’t want to escalate to a direct
confrontation with Russia. Since then, it seems like we’ve been experiencing
the frog-in-boiling-water phenomena of the Biden administration eventually
giving in to more escalatory actions. Do you think our current leaders have lost
their fear of nuclear war? If so, why?

Postol: I do not think that Biden has lost his fear of nuclear war. I do think that
Biden is suffering from some form of terrible debilitating and degenerative
disease like dementia or Alzheimer’s.

I would be surprised if either Blinken or [National Security Advisor Jake]
Sullivan did not understand that nuclear war with Russia would be a catastrophe
for the United States and the world.

However, both Blinken and Sullivan are so isolated from reality that I do not
rule out them inadvertently making decisions that lead to a nuclear catastrophe
through escalation.
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Blinken and Sullivan have presided over one of the biggest foreign policy
disasters that the United States has had since the end of the Cold War. Their
mindset is incomprehensible to me and wholly disturbing. You may be in a
position to understand my current thinking due to your heartbreaking situation
with your mother.

Imagine that a deeply loved individual started showing the signs of mental
deterioration. Obviously, it would lead to tremendous pain, stress and sadness
for all involved. But then imagine allowing that person to put at risk the lives in
your community by encouraging them to drive a delivery truck! This is what
the people surrounding Biden are doing.

Biden is clearly mentally incapacitated, yet the people around him have sought
to conceal this terrible and horrifying condition from the American electorate.

The people around him must know that this is only the beginning of something
that will be far worse. Yet they have so little concern for the future of our
country and its citizens that they are willing to put a man into the office of
president who is incapable of doing the job.

They are willing to do this even though the nation is facing multiple existential
crises. Yet all these people surrounding Biden seem to care about is how they
can maintain their privileges of power.

I am sorry for this diversion into our nation’s social situation, but I think the
dangers we face of a possible nuclear war have much more to do with the
frightening [domestic] social and political circumstances at the moment.

If people in power have absolutely no understanding of reality, then the
situation is dangerous because they have no way of knowing how to make sound
choices. Unfortunately, there are many other examples of delusional leadership
from history. e

Natylie Baldwin is the author of “The View from Moscow: Understanding Russia
and U.S.-Russia Relations.” Her writing has appeared in various publications

including The Grayzone, Antiwar.com, Covert Action Magazine, RT, The New York
Journal of Books and Dissident Voice, OpEd News, The Globe Post.

She blogs at natyliesbaldwin.com. Twitter: @natyliesb.
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In: Online-Portal ‘vk.com’, Moskau, 4. September 2024

Was sich an der Nukleardoktrin Russlands andern kann
Bericht von Pawel KoTow

[NaBen KoToB

4, Sept. um 6:50* ukraina.ru 23

4YTO0 MOXXET N3MEeHUTbCHA B AAepPHOU AOKTpPpuHe Poccumn

3amecTuTenb MHUHUCTpa uHOCTpaHHBIX Jen Poccum Cepreit  PsiOkoB
AHOHCUPOBAJI U3MEHEHUS B AJIEPHOM MOKTpuHE cTpanbl. [lo ero cioBam, 3To
CBSI3aHO C KypCOM Ha JCKaJlallMi0, KOTOPBIM MPOBOAUT 3amaj B CBSA3U C
POCCUICKOM BOCHHOM CIIELOIIepaliueld Ha Y KpauHe.

3aman O6epetr Kypc Ha sckanaiuio, Poccus orBernt. Kak pacckazan PsOkos,
KOPPEKTUBBI B SIICPHYIO JOKTPUHY OYAYT BHOCHUTBCS C YYE€TOM OIIBITA
KOH(JIUKTOB MOCJICTHUX JIET.

«Kak 3TO HEOAHOKpPATHO TOBOPUJIOCH C Halledl CTOPOHBI, paboTa B
NPOJABUHYTOM CTaJAuU, U €CTh 4YETKas YCTaHOBKA Ha TO, YTOOBI BHECTH
KOPPEKIIHIO, KOTOpas B TOM YKCIie 00YCIOBICHA U3yUYCHUEM U aHAJTM30M OTIbITa
pa3BUTUSI KOH(IUKTOB IMOCIEIHUX JIET, BKIIIOYAs, pazyMeercsi, BCE TO, UTO
CBSI3aHO C ICKAIAIMOHHBIM KypCOM HAlIMX 3alaJHbIX TPOTUBHUKOB B CBSI3U C
CBO», — 3asBuJ 3aMMUHHCTpA.

OH oTMeTus, YTO JaHHAas pabdoTa MPOAOJIKAETCS, TOBOPUTh O KOHKPETHBIX
CPOKax €€ 3aBepUIEHUs MOKa PaHO.

«Bpems 3aBepiieHust 3TOH pabOTBI — BONPOC JOCTATOYHO HEMPOCTOH, C
y4eTOM TOTO, YTO pedb HICT O BXXHEHIIMX acleKTax OOecIreueHHUs Halen
HAllMOHAJILHOM 0e30macHOCTHY, — H00aBmiI PsiOKOB.

3amriasel MUJ] P® nenaet nosoOHbIE 3asiBJICHUE HE BIIEpBbIE. B ntoHe 3TOrO
roga OH pacckaszaj, 4To siAepHas JOKTpWHA JOJDKHA OBITh «IIpUBEICHA B
COOTBETCTBHE C TEKYIIUMHU MOTPEOHOCTIMM.

23 Qriginal (ru): MaBen KoToB: «YT0 MOXET U3MEHUTLCA B SiAEPHON AOKTPUHE Poccun.»
WcTouHunk: OHnanH-nopTan ‘vK.CoM’, MockBa, onybnunkoBaH 4 ceHTs6pb 2024 r.
In: Online-Portal ‘vk.com’, Moskau, 4. September 2024, Abruf 16.09.2024 (vk.com)

Erstverdffentl. getitelt (ru): Masen KotoB: «B3saTb EBpony Ha npuuen. Kakne nameHeHus
MOTYT XZAaTb SAEPHYO AOKTPUHY Poccun.» ctouHnk: OHnarH-nopTtan ‘YkpavHa.py’,
onybnukoBaH 3 ceHT. 2024 r. (de) Online-Portal ‘Ukraina.ru’, Moskau. (ukraina.ru).
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«5 Mory ckazaTb TOJBKO TO, 4YTO OOCTaHOBKAa HMEET TEHJICHIIUI0 K
JNAJbHEUIIEMY OCIIO)KHEHUIO, U T€ BBI30BbI, KOTOPBIE MHOXATCA B PE3YJIbTATE
HEeNpUEMJIEMBbIX M AcKalanMoHHbIX jAchcTBUA CIIIA W uX CONO3HHUKOB IO
HATO, BHE BCAKOTO COMHEHHS CTaBST MEPE] HAMU BO BECh POCT BOIIPOC O TOM,
Kak 0a30BbIe JIOKYMEHTHI B cdepe SACPHOTO CHEp)KUBAHUS MOTYT OBITh
NPUBEJECHb B OOJBIIEE COOTBETCTBUE C TEKYIIMMHU MOTPEOHOCTSIMUY», —
3asBuJ1 PsIOKOB JKypHalIMCTaM Ha MOJISX COBEIIAHUSI MUHUCTPOB MHOCTPAHHBIX
nen BPUKC.

OH TMOSICHUJI, YTO 3apaHee OOBSABIATH O TOM, KaKU€ W3MEHEHUsS MPETEPIUT
sanepHasi JokTpuHa Poccun, He OyayT.

Cxoxwue 3asBIICHUS Jeal paHee U Ipe3ueHT ctpanbl Bnagumup IlyTtus.

«Sl y)ke ToBOpHMI, YTO CE€lYac MBI JyMaeM Ha TEMY O TOM, YTO U KakK B 3TOMU
SAJIEPHON JTOKTPUHE MOXHO ObUIO OBl MOMEHATh. M CBsI3aHO 3TO € TEM, YTO
MOSABJISIFOTCS. — Y BO BCAKOM CJIy4ae Mbl 3HAEM, YTO BEPOSITHBIA IPOTUBHUK HAJT
TUM paboTaeT, — HOBBIC DJIEMEHTHI, CBSI3aHHBIC C TMOHIKECHHUEM TOpOTa
IIPUMEHEHUS SIJIEPHOTO OPYXKHUs», — CKa3all OH [0 UTOraM CBOETO BHU3UTA BO
BreTrHaMm B uIOHE 3TOr0 roja.

[To ero cnoBam, «Ha 3arnajie pa3padaThIBalOTCS B3PBIBHBIC SIJIEPHBIE YCTPOMCTBA
CBEPXMAJION MOIITHOCTHY.

«U MbI 3HaEM, 4TO B IKCIEPTHBIX Kpyrax 3arajia BUTaeT UJiesi 0 TOM, YTO TaKue
CpeACTBa TMOPaXEHUsI MOXXHO OBII0 OBl NMPUMEHSATh, U HHUYETO OCOOCHHO
cTpamHoro B 3ToM HeT. CTpamHoro, MOXeT ObITh, U HET, HO Ha 3TO MbI
00s13aHbl 0OPATUTh BHUMAaHWE, U Mbl OOpalliaéM Ha 3TO BHUMAaHUE)», — 3asBUI
[lyTus.

He3zamonro mo »Toro, Ha tieHapHOW ceccun I[lerepOyprckoro Mexmy-
HapOJHOTO0 AKOHOMHUYECKOro ¢opyma, IjlaBa TocyJapcTBa HAIOMHHWI, YTO
IIPUMEHEHUE SIJIEPHOTO OpPYXKHUSA €O CTOpOHbI P®d, cormacHo IOKTpUHE,
BO3MO’KHO B UCKIJIFOUHMTEIIBHBIX CIIy4asiX U MOKa HEOOXOJAUMOCTH B 3TOM HET.

[Ipy 3TOM OH MOJYEPKHYJI, YTO SIACPHAs JOKTPUHA — «KUBOW MHCTPYMEHT» U
VU3MEHEHMS B HEU HE UCKIIFOYECHBI.

[Ioka TONBKO B cilydae YTpo3bl CyLIECTBOBaHWIO. HbIHEmHAA snepHas
noktpuHa Poccun — dacth OoJjiee MMPOKOM BOEHHOM JOKTPUHBI CTPaHbI,
CTpaTeruy HallMOHAJIBLHON 0€30IaCHOCTH rOCYAapCTBa.
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B 2010 rony npesunent Imutpuit MeaseneB yrBepAn BOCHHYIO JOKTPUHY U
noanucan «OCHOBBI TOCYJapCTBEHHOM TIOJUTHKH B OOJIACTH SJICPHOIO
caepxuBanus 10 2020 rogay.

Torma B 92TOM JOKyMeHTE ObUIO 3a(HUKCHPOBAHO, YTO BEPOSTHOCTH
pa3Bsi3piBaHuss TpoTuB P®d mnosHoMacmTaOHON BOWHBI C NPUMEHEHHUEM
OOBIYHBIX CPEJCTB MOPAXKEHUS U SIACPHOTO OPYXKHUS CHUKACTCS, OJHAKO
BOCHHBIE OITACHOCTH JJIs1 CTPAHbI Ha PsAJI€ HAIIPABJIECHUN YCUIUBAOTCS.

['maBHBIMU yrpo3amu 14 neT Hazan Obutu: paciupernne HATO, pa3BepTeiBaHuE
BEPOSITHBIM TPOTUBHUKOM CUCTEM ITpoTUBOpaKkeTHOM 000poHsI (ITPO), a Takxke
pa3BepTHIBAHUE WJIM HAPAIMBAHUE WHOCTPAHHBIX BOCHHBIX KOHTUHIEHTOB Y
rpaaul] Poccum. SlnepHas OOKTpHHA IpeaycMaTpuBada COXPaHEHUE W
pa3BUTHE ANEPHOMN TPUAJIBI.

OcHoBononararmuil TyHKT siAepHoil ctpaTteruu PO rmacur, 4To nmpuMeHeHue
SIAEPHOTO OPY>KHUs BO3MOXKHO B CJIy4ae arpecCUM MPOTHUB TOCYAapCTBa, KOTAA
IO/ yIPO3y MOCTABJIEHO CAMO €0 CYIIECTBOBAHUE.

«Poccuiickas ®enepanusi ocTaBiseT 3a COOOW MPABO MPUMEHUTH SAJIEPHOE
Opy>KH€ B OTBET HA IPUMEHEHHE NIPOTUB HEE U (WJIN) €€ COFO3HUKOB SIIEPHOTO
U IPYTUX BUIOB OPYXKHUS MACCOBOTO NMOPAXKEHUS, 4 TAKKE B CIydae arpecCUu
npotuB Poccuiickoit deneparuu ¢ MpUMEHEHHEM OOBIYHOTO OPYKHUS, KOT/a
II0J] YTPO3y IOCTABJIIEHO CaMO CyLIECTBOBAaHUE I'OCYyAAapCTBa», — TOBOPUTCS B
TEKCTE.

Pewienue o npuMeHEHNH SAEPHOTO OPYKUSI IPUHUMAET NPE3UICHT CTPAHBI.

Bce ati myHKTHI 1 moJtokeHust Obuti coxpaHneHsl B 2020 roay, Koraa pereHueM
Bnagumupa Ilytuna Obuta yTBepakKAeHA HOBasl pelaKius SACPHONU JOKTPHUHBIL.
KirroueBoe n3mMeHeHne, MpUHATOE YEThIPE rofa Ha3al — IEPEUYNUCIICHUE yIpos,
B OTHOLIEHUH KOTOPBIX IPUMEHSETCS AIEPHOE CACPKUBAHUE.

Cpenu HuX: pa3BepTbiBaHKE y rpaHul] PO u ee COI03HUKOB CPEACTB TIOCTABKU
SAICPHOTO OPY’KHSI, Pa3BEPThIBAHUE MOTCHUUAIBHBIM MPOTUBHUKOM CPEJICTB
[TPO, paker cpeaHel U MEHbIIEH NAIBHOCTH, BBICOKOTOYHOTO HESIIEPHOTO U
TUIIEP3BYKOBOTO Opyxus, yaapHbix bIIJIA u opyxus HarpaBieHHON SHEPTUU
(OoeBbIX J1a3epoB).
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OT BO3Me3auA K caepXXMBaHUIO

[ToHsiTHE siIEPHOTO ClEpP>KUBAHUS, KOTOPOE MOSIBUIOCH B PEAAKIIMU JOKTPUHBI
ot 2020 roga, npeacTaBiIsieT cCOOOW MOJUTUKY B OTHOILICHUH SIAEPHOTO OPY KU,
KOTOpast 00ECLIEHUBAET NPUMEHEHUE TAKUX BOOPYKEHU.

K Takou crparernm siiepHbIE IepKaBbl NPULUIM JUIIb B KoHIE 1980-x rr. /o
3TOr0 KOHILIEIIMHU IPUMEHEHHUS IIEPHOTO OPYIKUSI MEHSJIUCH B 3aBUCHMOCTH OT
ucTopuyecko cutyauuu. Tak, B cepeaune npouuioro Beka CIIIA wmmenn
npeocxoAcTBO Haa CoserckuM Cor30M 1O SIEPHBIM BOOPYKEHHSM, a
BOEHHOE CTOJIKHOBEHHE JABYX FOCYJAapCTB CYUTAIOCH JEJIOM BPEMEHH.

B stux ycnoBusx B Coenunernsix IllTarax rocnoicTBoBajga Teopus ObICTPOH
no6enpl Hax CCCP, koTopas Moriia 06l OBITh JOCTUTHYTA C UCTIOJIb30BAHUEM
BCEX BHUJIOB BOOPYXKEHUM, BKJIIOYAs SJACPHOE. 3a0KECAHCKUE CTpaTeru
pa3pabaThiBajIl KOHKPETHBIC IJIAHBI HAHECEHHS yIapOB 1O 00BEKTaM 10 BCE
tepputopun  Coerckoro Coro3a, a SAEpHOE OpYXKHE MPOU3BOANIOCH
YCUJICHHBIMU TEMITAMH.

VYxke k Hawany 1960-x rr. curyamusa usmenunacb, CCCP HapacTun cBoW
anepHeii noreHuunan, a B CIIA mepenuim K KOHIEMIMU TaK HAa3bIBAEMOIO
ruOKOTO pearupoBaHUsI.

CormnacHo e, yrop B THIIOTETHYECKOM BOCHHOM KOH(JIMKTE JOJKEH ObLIT OBITH
ClellaH Ha OOBIYHBIC BOOPYKEHHS, a SIACPHBIC YJIaphl JOJDKHBI OBUTH WMETh
OTpaHWYCHHBIM XapakTep M HAHECEHBl HCKIIOYHUTEILHO B KPUTHYCCKUU
MOMEHT.

Bonbinyro ponb k mepexoay K sACpHOMY clepKuBaHuiO chirpan Kapubckuii
KpU3HUC, KOT/Ia MUP CTOSUI Ha TPaHU MIMPOKOMACINITAOHOW SIACPHOW BOWHBI.
Oco3HaHMe NaryOHOCTH TaKOTO KOH(JIMKTA ISl 4YeIOBEYECTBA IPHUBEIIO
BEIIyIINEe MHUPOBBIC JEPKaBbl K MOHUMAHUIO HEOOXOIUMOCTH HEAOIMYIICHUS
MIPUMEHEHUS SIACPHOTO OPYKHUSL.

XoyiogHasi BOWHA OTCPOYMIIa BOIUIOIICHUE 3TUX UJIEH Ha MPAKTUKE, OJHAKO B
1980-x mocTeneHHo Havajcsa NePEXo/l Ha MOJUTHKY SIIEPHOTO cliepKuBaHus. B
YOPOIICHHOM BUJE, €CIU paHee SACPHbIN KOHPIUKT Kazajcs HEM30eKHBIM U
IpPOTUBOOOPCTBYIOUIME CTpaHbl pa3padaTblBaid IUIAHBI 110 HAHECEHUIO
COOTBETCTBYIOIIUX yAAPOB, TO TENEPh TAKOE Pa3BUTHE COOBITUN MPU3HABAIOCH
KpaiiHe HeXKeNaTeJIbHbIM U THOCIbHBIM.

OCHOBHOW NPUHITUII SIACPHOTO CACPKUBAHNE — HEIOIMYIIEHUE MTOOE/bI TON WU
WHOW CTpaHbl, KOTOpas MNPUMEHHUT SIEpHOE oOpyxue. HMHbIMH croBamu,
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roCyaapcTBO, MPUMEHUBIINE TaKOE BOOPYKEHUE, MOIYUYHUT COU3MEPUMBIN
OTBET U TAKXE IPEBPATUTCS B PYHUHBI.

B pamkax 3TOWM NOKTPUHBI HapallMBaHUE SANEPHBIX CHJI B NEPBYIO OYEPEIb
IIPU3BAHO JEPKATh NOTCHLIHUAIBHOIO IPOTUBHUKA B TOHYCE U IapaHTUPOBATH
0€30IacHOCTh I'OCYy/1apCTBA.

NMpoTue EBponbl

O ToM, KaKue U3MEHEHUS MOXKET MPETEPNETh POCCUKCKAS AlepHas JOKTPHUHA,
V3JAHUI0 Y KpauHa.py paccKasal 3aMeCTUTEINb JUpeKTopa MHcTuTyTa crpare-
TUYECKUX HCCIICIOBAHUN U MPOTHO30B POCCHUICKOTO yHUBEpPCHUTETA APYHKOBI
HapoJI0B, JIeKTop Poccuiickoro obmecta «3Hanue» Eprenunit CemuOpaTos.

«lymaro, 9To OyneTr CHUXKEH NOpOr MPUMEHEHHMs siiepHOro opyxus. He
UCKJIIOYEHO, YTO MOXET OBITh OOrOBOPEH CTaTyC TAKTHUYECKOIO SIEPHOTO
OpYXUsD», — 3asIBUJT OH.

[To ero mHeHUt0, B MOCeAHNE MecAlbl EBpomy TOTOBAT K MogHOMAacIITAOHOU
BoliHe ¢ Poccuei. BoeBarh mpuaercs €BpPONEUCKUM CTpaHaMm, KOTOPbIE HE
UMEIOT SIIEPHOTO OPYKUSL, MOXKET ObITh, 32 UCKIIOUeHHEM DPpaHLIUU, KOTOpast
3TO OpPY’KHE UMEET, OJTHAKO B HE TAKOM OOJIBILIOM KOJIUYECTBE.

B cnydae Takoro kKoHQIIMKTA, ClIeHApU TPUMEHEHUS TAKTUYECKOTO SIEPHOTO
OpYXHs CO CTOpOHbI P®D sBISIETCS pealMCTUYHBIM, XOTS Obl MOTOMY, YTO B
oObenuHeHHON EBporie >KMBET MOJIMUIIMApIA 4YelioBeK, a y Hac 150 muH,
OTMETHII OH.

Jlaxe ucxolid U3 3TOr0, Mbl BUJIUM HECOIMOCTABUMOCTh HE B MOJB3Yy Poccun
MOTEHIIMAJIOB, TTO3TOMY HAIlld BEPOATHBIC MPOTHUBHUKHU JIOJDKHBI 3HATH, YTO
Halla CTpaHa paccMaTpUBaeT TaKyl0 OMNIMIO Uil  3alllUThl  CBOEH
TOCYJapCTBEHHOCTH, 3asBmi CeMuOpaToB.

B mnocnennee Bpemsi mHorue maptHepbl Poccum crtamm Bectm  ceOs
HEJIPY>KECTBEHHO B OTHomeHun Hac. [Toatomy MockBa OylieT BbIHYXEHA
MEPECMOTPETh CBOKO SIACPHYIO JOKTPUHY, YyBepeH nupektop lLleHtpa
nonauTuyecko nHpopmannu Anexkceit MyxuH.

«/la, aT0 mepeHanenuBaHue. YK U3BUHUTE HAC, peOsiTa, 3a TaKylO MPSIMOTY U
Takou mparmMatusMm. Ecim Bel mpucoeaunserech K npusbieam CIIIA Hanectn
Poccun Ha YkpauHe cTparernueckoe mopakeHue, OyabTe TOTOBBI, UTO BalllM
BOCHHBIE OyayT paccMarpuBaTh B OWHOKJIL HAIA CHJIBI  SIEPHOTO
CIACPKUBAHHUS», — 3asIBUJI OH B UHTEPBBIO Y KpanHa.py.
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OIHUM U3 aKTUBHBIX CTOPOHHUKOB HapalllUBaHUS SIAEPHOrO noreHuuana PO,
MOHWKEHUST TOpOTa NPUMEHEHUS SIACPHOTO OPYXKHS SBISIETCA HAy4HBIM
PYKOBOAUTEND (DaKyJIbTeTa MUPOBOM SKOHOMUKHU U MUPOBOM nonutuku HUY
BIIS Cepren Kaparanos.

B wuHTEpBRIO YKpauHa.py OH paHee IOACHUII, IOYEMY CUHUTAECT SIECPHYIO
ACKAIAIMI0 yTEM K MpEeIOoTBpalleHHI0 r1o0anbHoM BoMHEL. [lo ero cimoBawm,
W3MEHEHUS B AIEPHOU JOKTpUHE PD MOTYyT conepkarh MOHUKEHUE SAEPHOTO
IIOpora, BEpHEe, IPEAOCTABICHNUE IPE3UICHTY IIPaBa, HE TOJIBKO PEANBHOTO U
dbopmanbHOTO, JUIs IOOBIX yAapOB BO3ME3IUS B Clydae MPUMEHEHUS MPOTUB
Poccuu ar060ro opyxusi.

[Tpoucxomsmiee B 30He nposeacHUs CBO Takke OyaeT npsMo BIUATH Ha HOBBIC
MOXO/IbI POCCUHUCKOTO PYKOBOJICTBA K BO3MOKHOCTHU MPUMEHEHHUS 5JIEPHOTO
opyxus, otMeTua Kaparanos.

«S nmymaro, HaM HEOOXOAMMO €Il TOJ-ABa MOCIEAUTh 32 OOCTAaHOBKOW H
nevctBusimu HATO. Ecnu Onoxk ¥ ero KMEBCKHE HAEMHHUKH TMO-TIPEKHEMY
OyayT OpocaTh HOBBIE COTHH M COTHH THICSY JIFOACH B MSACOPYOKY M IMOCTa-
BJISITH TYJla HOBBIC BOOPYKEHUS, TO HAM IIPHUAETCS yOBICTPUTH JIBI)KCHHUE BBEPX
O JIECTHHUIIE ICKANAINK — CICPKUBAHUS — YCTPAIICHUS, — 3aSBHUJI OH.

B srom ciywae, cuumraer skcnepT, MockBa OyJIeT BBIHYXKJIEHA MPUHSITH
pelIeHue O HAHECEHUM SIAEPHBIX I'PYIIIOBBIX YJApOB IO CTpaHaM, KOTOPBIE
nomorarotr KueBy. Ho cHauana, ecrectBeHHO, OyayT Apyrue marv, B TOM
qiclie, BEPOSTHO, YAAphbl HESACPHBIMU HOCUTEIISIMU, MTOAYEPKHYJ COOECETHUK
U3JIaHMUS.

«Hanetroch, Moitoch, paboTato, 4TOObI 10 SAAEPHOIO yapa He AOLUUIO U HaIIH
3amajiHble 00e3ymeBIIne coceAr mpoTpe3Benu. [loTomy uTO mpuUMeHEeHUe
AJIEPHOTO OPYKHUS — ITO TSHKENBIA MOPaIbHBIN YPOH, B TOM YUCJIE CAMUM Ce0e.
Jlaxxe ecimm 3TO CO CTPATETMYECKOM TOYKM 3pEHMUS ONPAaBIAHO U Jaxe
BBIMTPBIIIHO. K TOMY k€ Ipeo10JIeHHE SAEPHOTO MOPOTra MOKET OTKPBITH SIITUK
[Tangopsn», — ckazan Kaparanos.

OH BBIpa3uI HAJEKIY, YTO Poccus HU mepes 4eM He OCTaHOBUTCS, YTOOBI C
TeppuTopun EBponbl HUKOT1a 00JIbIlIe HE UCXOAMIa Yrpo3a BoMHbI. EBpona —
ATO «HMCYAME 37a JJIsl BCETO MUpay, pe3romupoBail Kaparanos. e

IIaBena KoToB
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In: Online-Portal ‘TASS’, Moskau, 25. September 2024. (tass.ru)

TASS: Putin sprach Uber die erganzte Nukleardoktrin der RF

25 ceHTa6ps, 19:45
Cratbs

NMyTnH pacckasan 06 06HOBIEHHOMN
saaepHou aoktTpuHe P®. naBHoe

© AnekcaHap Kazakos/ npecc-cnyx6a npesungeHta PO/ TACC

[Ipesunent PO Bmagumup IlytuH pacckasan, Kak IIaHUPYETCS W3MEHUTH
POCCHICKYIO SIIEpHYIO NOKTpUHY - (OCHOBBI TOCYHApPCTBEHHOW TOJUTHUKUA B
00J1aCTH SIIEPHOTO CACPKUBAHUSL.

B ocHoBomomararormeM JTOKyMeHTe  3aUKCHpOBAaH  0a30BbIM  TPUHIHI
IIPUMEHEHUS IEPHOTO OPYKHSL: 3TO KParHsisi Mepa ISl 3alMThI CyBepeHuTera. Ho
U3MEHEHHUE TEOMNOIUTUYECKON OOCTaHOBKHM, BO3HMKHOBEHHME HOBBIX BOEHHBIX
yIpO3 U PUCKOB IOTPEOOBATIO KOPPEKTUPOBKU MOAXOJIOB.

Ha nocrosinaom coettannu CoBOe3a 1o siiepHoMy caepskuBanuto [TyTun HazBai
OCHOBHBIE MapaMeTpbl OOHOBJIEHHOTO JOKyMeHTa. Ceiluac moJIr0TOBJIEH MPOEKT -
MIPE3UICHTY €Ie MPEICTOUT YTBEPAUTH JOKTPUHY, UTOOBI OHA BCTYITHJIA B CHITY.

TACC cobpan kmouegvle hakmuol.
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Dokumentation — Pressemeldung der Agentur ‘TASS’, 25.09.2024

HoBLlecTBa B AOKTPUHE

. PaCI_HI/IQeHa KaTeropmwi rocyaapCtB M BOCHHBLIX COIHO30B, B OTHOIICHUHU
KOTOPBIX ITPOBOJUTCS AACPHOC CACPKNBAHKNC.

JlononHeH mnepedYeHb BOCHHBIX YIPO3, ISl HEUTPaIU3alhd KOTOPBIX
BBITIOJIHAETCSA SIJIEPHOE CACPKUBAHNUE.

Arpeccuro co CTOPOHBI JIFOOOTO HESJEPHOTr0 roCyapcTBa, HO C y4acTHEM
WY TIPH TIOJJIEP>KKE SIIEPHOTO TOCYAAPCTBA MIPEIaracTcsi pacCMaTpuBaTh

KAaK UX COBMECTHOE HanazeHue Ha Pocculickyro Denepanuto.

MaccupoBanHblid CTapT B CTOPOHY P® CTparernyeckux M TaKTUYECKUX

CaMOJIETOB, KPBUIATBIX PAKET, OECIMIOTHUKOB, TUIIEP3BYKOBBIX U JPYTUX
JIETAaTENbHBIX allapaToB U NEPECEYECHNE UMHU POCCUMCKON IPAaHULIbI CTAHET
OCHOBAHHUEM ISl IPUMEHEHHUS SIIEPHOTO OPYXKHUSL.

Arpeccusa 1npotuB benopyccun Kak COIO3HHKAa Poccuy Takke MOXKET

TIOBJIEYb SIACPHBIN yaap.

Kputuueckas yrposa cyBepenutery Poccun naske 0OBIMHBIM OPYKHEM TOXE
OyJIeT IOBOJIOM JIS SIZIEPHOTO OTBETA.

Mo3nuusa Poccumn

Poccust OTBETCTBEHHO MOAXOIUT K TEME SAEPHOTO OPYKUSA U CTPEMUTCS HE

JOITYCTHUTH €T0 ''PACIION3aHus" B MUpE.
SAnepHas Tpuaga ocTaeTcs BaXHEHIIeH rapanTreit 6e3omacHoct Poccnn u

MHCTPYMEHTOM MOJJIEpKaHus OajaHca B MUpE.

JleiicTByrommas ceiyac peaakius siepHoit JokTpuHbl PO Obia yTBEpKIcHa
B utoHe 2020 roma. OHa npHIDIa TOrJa HAa CMEHY AHAJIOTUYHOMY
JTOKYMEHTY, ipuHATOMY 32 10 51eT 110 3TOTO.

JIoKTprHA KOPPEKTUPYETCS] HA OCHOBE aHAIN3a, KOTOPBINA MOCIEIHUMA TOJT
Bemu creruanictel Muno6oponbsl, MU/, ammapata CoBbe3a u apyrux
PO(UITBLHBIX BEIOMCTB.

Bce yrounenusi riry0OKO BBIBEPEHBI U COPa3MEPHBI COBPEMEHHBIM BOCHHBIM
yIrpo3aM M puckam B oTHoIeHuH Poccun. @
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In: Online-Portal Prasidialverwaltung der RF, Moskau, 25. Sept. (kremlin.ru)
Stenogramm (Auszug) der Sitzung der Standigen Konferenz
des Sicherheitsrats zur nuklearen Ziigelung [Abschreckung]

3acenaHue
NMocTrosiHHOro cosewaHmnna Cos6e3a no saepHOMY CAEPIXUBAHUIO

2024-09-25 19:50:00 Mocksa, Kpemnb

[Ipe3unent nposén 3acenanue [locrosanoro coemanus Copera
beszonacHoctu Poccuiickoinn @enepanuu 1o ssAepHOMY CIEPKUBAHUIO.

B. Ilytun: /{o0psblii AeHb, yBaxkaeMble KOJLIErH!

MBI ¢ BaMH NPOBOAUM CETOJIHS IIJIAHOBOE MEPOIPHUATHE, COBEIIAHUE TakK
v Ha3biBaeTcs — [1OCTOsIHHOE COBELIaHuE IO SACPHOMY CHACPKUBAHUIO, J1BA
pasza B rog OoHO nmpoBoAuTcs. M B CErOMHsIIIHEN MOBECTKE NHS Y HAC BOIIPOC,
CBSI3aHHBIM C 0OHOBJIEeHHEM (OCHOB TOCYJAapCTBEHHOM MOJUTHUKU B 00JIaCTH
SAIEPHOTO CICPKUBAHUSL.

Hapsiny c BoeHHOW JOKTPHUHOW 3TO JOKYMEHT, B KOTOPOM O(DHIIMATBHO
ONpeAeseHa U AeTanu3upoBaHa siaepHas crtparerus Poccun. Ilpexne Bcero
3a(MKCUPOBaH 0a30BbIM MPUHLIMI MPUMEHEHUS SJIEPHOTO OPY>KHUSI, 2 UMEHHO,
VICTOJIb30BAHUE SIICPHBIX CHJI — OTO KpaWHsS Mepa 3alluThbl CYBEPECHHUTETA
CTpaHBL.

[ToguepkHy, MBI Bcerja B BBICIIEH CTEIEHH OTBETCTBEHHO MOAXOAWINA K TAKUM
BOIIpOCaM. XOPOIIO OCO3HABAas, KAKOM KOJIOCCAJIbHOM CUJION 00s1alaeT 3TO
OpYyXHe, CTPEeMWINCh YKPEUTh MEXKIYHApOIHO-ITPABOBYIO 0a3y rio0aibHOM
CTaOUJILHOCTH, HE JIOMYCTUTh «PACIOJI3AHMS SACPHBIX BOOPYKEHHH WU HUX
KOMIIOHEHTOB.

Ceromus siiepHasi Tpuaja OCTa€Tcsl BaKHEHIEH rapaHTHed oOecrnedeHus
0€30IMacCHOCTH HAIIIEro roCyAapcTBa U rpaxaaH, MHCTPYMEHTOM IOJIIePKAHUS
CTpaTEruIeCKOro mapuTeTa u 0ajaHca CHII B MUPE.

BMecte cTemM MBI BHIMM, 4YTO COBPEMEHHAs BOCHHO-MOJUTHYECKAS
o0CTaHOBKA AWHAMHYHO MEHSETCS, W MbI OOS3aHBI 3TO YYUTHIBaTh. B TOM
YUCJI€ BO3HUKHOBEHHE HOBBIX MCTOYHHUKOB BOCHHBIX YIpPO3 W PUCKOB JJId
Poccuu 1 Hammx COIO3HUKOB.

Ba)kHO MpOrHO3UpOBATH Pa3BUTHE CUTYAIIUH U COOTBETCTBEHHO aalTUPOBATH
MOJIOKEHUSI JIOKYMEHTAa CTPATeTHYeCKOTro IUIAHUPOBAHUSI K HBIHECIIHUM
peanusiM.
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Textoriginal (russ.) — Dokumentation — W. PUTIN: Rede zur Nukleardoktrin (25.09.2024)

3a mociaeIHUN Troj; CHenUaIMcThl MuHHUCTEpCTBA 000pOHBI, MHUHHCTEpPCTBA
WHOCTpaHHbIX JeJ, Anmapara CoBera be3omacHoCTH U Ipyrux BeEIOMCTB
npoBeNu TIyOOKWi, BCECTOPOHHUN aHalM3, OLECHWIA HEOOXOIUMOCTh
KOPPEKTUPOBKH HAIIMX TMOJXO0JIOB K BO3MOXHOMY MCIOJIb30BAHUIO SIJIEPHBIX
cui. Ilo pesynpTaTaMm 3TOM pabOTHI TMPEIIOKEHO BHECTH PsAJi YTOYHCHHUU
B YACTH OMPEJEICHUS YCIOBUN NPUMEHEHHUS SIIEPHOTO OPYIKHS.

Tak, B npoekTe OCHOB pacuIMpeHa KaTeropus rocyaapcTB U BOEHHBIX COIO30B,
B OTHOIIEHUH KOTOPBIX TMPOBOJUTCS SJIEPHOE CACpPKUBAHUE, JOMOJHEH
NepeYeHb BOEHHBIX YyIPO3, IS HEWUTpadu3alid KOTOPHIX BBIMOJHSIOTCS
MEPOMPUSATHS IAEPHOTO CACPKUBAHUS.

Ha gyto emé oco0o xorten Obl 00paTuTh Balle BHUMaHue. B 0OHOBIEHHOU
pelaKkiuy JTIOKyMEHTa arpeccuto mpoTuB Poccum co cTopoHsl J1H0O0TO
HESJIEPHOTO TOCYIapCTBA, HO C yUYacTHEM WM TPH TOJJICPKKE SIACPHOTO
rocyJapcTBa MpejjaraeTcsi pacCMaTpuBaTh Kak MX COBMECTHOE HamajeHue
Ha Poccurickyro Oenepanuto.

Taxxe u4€rko QuUKCUpYIOTCS YyciaoBHs mepexona Poccuu K MpUMEHEHUIO
AIEPHOTO OpYyXusA. byneM paccmaTpuBaTh TaKyr BO3MOXKHOCTHb YK€ IIpU
MOJIyY€HUU JIOCTOBEPHON HH(OpPMALMM O MACCUPOBAaHHOM CTapTe CPEICTB
BO3AYIIHO-KOCMHUYECKOTO  HANAJACHUs W NIEPECCYCHUM UMM Hallleu
rocy1apCTBEHHOW TIpaHulpl. Mmerw B BUAYy CaMOJETBl CTPATErHYECKOU
Y TAKTUYECKOM aBHAIIMM, KPbUIATHIE PAaKeThl, OECIIUIOTHUKH, TUTIEP3BYKOBBIE
U IpyTUe JeTaTelbHbIC alnaparsl.

OcTaBsieM 3a co00il MpaBO MPUMEHUTH SIAEPHOE OPY>KUE B CIy4yae arpeccuu
npotuB Poccum wu bemopyccum kak ydactHuka CorozHoro ['ocynapcrsa.
C G6emopycckoii ctoponoi, ¢ IIpesmaenTom benopyccnm Bce 3TH BOIPOCHI
coriacoBaHbl. B TOM uuncie ecnu NpOTHUBHUK, UCHOJB3Ys OOBIYHOE OPYXKHE,
CO3J1a€T KPUTUYECKYIO YIPO3y HALIEMY CYBEPEHUTETY.

B 3aBepiiieHue oTMeuy, 4To BCE YTOUHEHUS SABIISIOTCS TTyOOKO BHIBEPEHHBIMHU
1 COpa3MEpHBIMU COBPEMEHHBIM BOEHHBIM yI'pO3aM U PHUCKaM B OTHOIICHUHM
Poccuiickont ®enepanuu.

JlaBaiiTe mpucTynuM K padore.
CnoBo — Munuctpy o6oponsl AHjpero Pamosuuy benoycoBy. e

skeskok

67



Global Governance im Diskurs (XXIII)

dgksp-diskussionspapiere, 2024, November Nr. 42
Redaktion: 20. November 2024

Rainer Bohme

Oberst a. D., Dr. rer. mil.

(ISSN 2627-3470)

68



