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4. Zwischenfazit 155

Eben an jener Schwelle stehen wir nun in dieser Studie. Mit der Revolution in Frank-
reich und ihrer Postulierung der ,natiirlichen Grenze* in Verbindung mit den euro-
paischen Rufen nach Frieden durch eine naturgegebene Ordnung gewann der Begriff
der ,natiirlichen Grenzen® an utopischem Gehalt und verwies auf eine zukiinftige,
vermeintlich bessere Ordnung. Als innovative, die bestehenden Verhiltnisse infrage
stellende Raumvorstellung, bot sich dieses Theorem in der krisenhaften Zeit um
1800 als neues Ordnungssystem par excellence an.






I'V. Natur — Grenzen. Die Idee der ,natiirlichen
Grenzen‘ und Nationsbildung um 1800

Nachdem im 18. Jahrhundert die Idee der ,natiirlichen Grenzen® ihre maf3gebliche
Ausformung erhalten hatte, war es die Zeit um 1800, in der die Theorie praktische
Anwendung fand. In verschiedenen Diskursen wurde die Vorstellung von der raum-
bildenden Kraft landschaftlicher Merkmale mit der Konstruktion von Nation und
Vaterland verbunden. Dies steht im Folgenden im Fokus der Betrachtung. Dieser
Untersuchung vorgeschaltet wird die Idee der ,natiirlichen Grenzen® im allgemeinen
Rahmen der Politik im Zeitalter der Revolutions- und Koalitionskriege dargestellt.
Hier fanden die ,natiirlichen Grenzen® nicht nur praktische Anwendung, sondern
wurden auch zunehmend popularisiert.

Die Hauptkapitel ,,Natur und Nationalismus® und ,,Geografie und Reform* wid-
men sich schlieflich den Untersuchungsebenen der deutschen Nationalbewegung
und der Reformbemiihungen auf dem sidchsischen Landtag von 1811. Der Fokus
wird hierbei auf die geografische Dimension der Diskursfelder gelegt sowie auf die
Frage, wie tiber den Naturbezug identitdtsbildende Prozesse stattfanden, inwiefern
also die Konstruktion einer ,Raumgemeinschaft‘! fiir die Nationsentwiirfe auf
deutschem Gebiet von Belangen war, wobei sowohl auf Ahnlichkeiten als auch
Unterschiede in den Debatten eingegangen wird.

1. Politik im Zeitalter der Revolutions- und Koalitionskriege

Eine neue Qualitdt des Diskurses iiber ,natiirliche Grenzen® wurde in dem Moment
erreicht, als die Revolutionére in Frankreich sie zum Bestandteil praktischer Politik
machten. Waren die ,natiirlichen Grenzen® zuvor eine Theorie unter vielen — ein Ge-
dankenwerkzeug politischer, wissenschaftlicher und kulturgeschichtlicher Debatten
—so wurden sie im Zuge der Revolutionszeit zu einer Doktrin. Erst in dieser Zeit
durchlebte sie eine umfassende Politisierung einerseits und eine Ubersetzung in
praktisches politisches Handeln andererseits.” Damit einher ging auch die pragmati-
sche Umsetzung des Naturbildes der Aufkldrung, wodurch die Idee von den ,natiir-
lichen Grenzen® als geradezu paradigmatisches Beispiel der Ubersetzung aufklireri-
scher Theorien aus dem Geistigen in Realpolitik verstanden werden kann. Diese

' Vgl. Scuurrz, ,Natiirliche Grenzen* als politisches Programm, S. 328.

2 Vgl. AVEMARIE, Das revolutionire Dogma.
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Entwicklung lésst sich — mit Blick auf Frankreich — sogar anhand der Werke einer
Person versinnbildlichen. Hatte Mercier 1771 in seinem Roman ,,.L‘An deux mille
quatre cent quarante” — wie gezeigt — die Idee der ,natilirlichen Grenzen® in seine
aufgeklirte Utopie einer in weiter Ferne liegenden Zukunft integriert, bettete er im
Herbst 1792 die ,Naturgrenzen® in seinem vielbeachteten Artikel ,,De la Géographie
considérée sous le rapport politique™ in die zeitgendssische Politik ein. Mercier
erhob hierin die ordre naturel zum Vorbild und Ordnungsmuster nicht nur der fran-
z6sischen AuBenpolitik, sondern jedweden politischen Handelns.® Mercier wurde
auf diese Weise zu einem frithen Forderer und Forderer ,natiirlicher Grenzen®, die in
jenem Moment populdr wurden, als sich der erste Koalitionskrieg aus der Sicht
Frankreichs von einem Verteidigungs- zu einem Angriffskrieg wandelte. Erst als
sich die revolutiondren Armeen der Rheingrenze beméchtigten, wurde in Paris
offiziell iiber die ,natiirliche Grenzen® Frankreichs debattiert.* In den folgenden
Debatten wurden die Grenzen an Rhein, Alpen, Pyrenden und Atlantik zu /les limites
anciennes et naturelles de la france® stilisiert, wobei die in der Einleitung erwéhnte
Rede Dantons den Kulminationspunkt einer mehrere Monate andauernden Debatte
bildete.® Claudia Ulbrich sieht in diesen Diskussionen tiber die Idee der ,natiirlichen
Grenzen® den Versuch, ,,Argumentationshilfen im Ausloten zwischen dem Prinzip
des Selbstbestimmungsrechtes der Volker und einer notwendig erscheinenden Aus-
dehnung Frankreichs zu finden®.” Dem Vorbild der aufgeklérten Idee folgend, brach
man mit Hinweis auf die ,natiirlichen Grenzen® mit herkémmlichen Wegen der Her-
stellung und Legitimation von Grenzen und Besitzanspriichen. Durch die Uber-
setzung in die praktische Politik etablierten die franzdsischen Revolutionire ein
politisches System, das nicht mehr auf Titeln und alten Rechten beruhte, sondern
vielmehr die Natur und Geografie zu Leitlinien setzte.®

Waihrend also in Frankreich die Frage nach den ,natiirlichen Grenzen‘ —und ins-
besondere der Rheingrenze — eine derart grof3e Popularitit gewann, dass es gar eine
Preisfrage mit dem Titel Est-il de ['intérét de la République frangaise de reculer ses
limites jusqu’aux bords du Rhin? gab, deren Beantwortung 56 Schriften hervor-

MERCIER, De la Géographie, S. 33.
Eine umfassende Ubersicht iiber die franzésische Entwicklung der Idee der ,natiirlichen Grenzen'
wihrend der Revolutionszeit bieten unter anderem SMETS, Frontiére naturelle; RicHeT, Natiirliche
Grenzen; SAHLINS, Natural Frontiers Revisited; Pounps, Origin of the idea.
MavipaL, Archives Parlamentaires, S. 548.
Vgl. SaHLiNs, Boundaries, S. 187.
ULBRrIcH, Rheingrenze, S. 243.
Diese Einschétzung fand sich schon in zeitgendssischen Darstellungen: D aprés le nouveau systeme
politique qui s’est introduit en Europe, on a moins égard aux titres, aux anciens droits presque
toujours équivoques, qu’aux limites naturelles que prescrivent les circonstances ou la position géo-
graphique. BRETON/BRION/BRION, Voyage dans la ci-devant Belgique, S. 193.
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brachte’, scheinen zu diesem frithen Zeitpunkt in der politischen Publizistik inner-
halb des Alten Reiches hingegen noch einige Zweifel an der Realisierung dieser Idee
bestanden zu haben. So urteilte beispielsweise noch zu Beginn des Jahres 1793 im
fernen Weimar der Schriftsteller Christoph Martin Wieland (1733-1813) in seinen
im ,,Neuen Teutschen Merkur* publizierten ,,Betrachtungen iiber die gegenwértige
Lage des Vaterlandes® mehr spottisch-kritisch:

Wie sie bisher alles was sie vorhatten immer einige Tage oder Wochen zuvor der
ganzen Welt kund zu thun pflegten, so machen sie auch itzt kein Geheimnis dar-
aus, dafs es eine ihrer Ideen sey, das Land der Freyheit und Gleichheit bis an den
Rhein auszudehnen, welchen [ ...] die Natur selbst zur ostlichen Grinze zwischen
Frankreich und Teutschland bestimmt haben soll. Wie schimdrisch auch ein
solches Vorhaben uns scheinen mag, eine so exaltierte Einbildungskraft, wie die
ihrige, konnte wohl unméglichere Dinge ausfiihrbar finden."

Abseits von Wielands distanzierter Haltung gegeniiber den ,natiirlichen Grenzen*
fiihrte das Ausgreifen franzosischer Truppen auf deutsches Reichsgebiet — und somit
auch das Vordringen revolutiondrer Ideen — zu einer Verdnderung politischer Hand-
lungsweisen. Denn neben dem intellektuellen und publizistischen Diskurs fand auch
in der Realpolitik eine Fortsetzung der geografisch-geopolitischen Uberlegungen
des 18. Jahrhunderts statt, die die in der Aufklarung entwickelten Theorien zur An-
wendung brachte und maf3geblich durch die Politik der Revolutionére befeuert
wurde. Indem die GroBmichte PreuBen und Osterreich infolge des ersten Koaliti-
onskrieges durch die Friedensvertrdge von Basel, Campo Formio und Lunéville die
Politik der ,natiirlichen Grenzen*® als offizielles Argument billigten, bereiteten sie
diesem auch auf deutschem Gebiet den Weg in die Realpolitik. Diese neue Qualitit
der ,natiirlichen Grenzen®, die von einer bis dahin nicht gekannten Politisierung cha-
rakterisiert wird, ist es, die verstandlich macht, dass Fichte in seinem ,,GeschloB3nen
Handelsstaat™ selbige als Bestandteil der neuern Politik bezeichnete.! Ganz in die-
sem Sinne bemerkte auch der bereits erwihnte Traitteur in seinen ,,Heteroklitischen
Ideen* 1796: Noch nie wurde wohl wdhrend eines grofien Krieges so viel von
Begrdnzung eines Staates, von Sicherstellung eines Reiches durch natiirliche Schutz-
wehren, als gegenwdrtig bey dem neuen Frankreich gesprochen."

Die Antwortschriften wurden 1795/1796 durch den in Paris lebenden deutschen Publizisten und
Jakobiner Georg Wilhelm Bohmer (1761-1839) herausgegeben. Vgl. BoHMER, La rive gauche du
Rhin. Diese Sammlung erschien zeitgleich auch in deutscher Sprache. Vgl. Ders., Uber die Frage.

10 WiELAND, Betrachtungen, S. 52.

Ficute, Der geschloBne Handelsstaat, S. 214.

TRAITTEUR, Heteroklitische Ideen, S. 3.
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Beispielhaft zeigt Lothar Kittsteins Untersuchung zur preuflischen Auflen- und
Innenpolitik zwischen 1792 und 1807 die Auswirkung der offensiven Formulierung
der Idee der ,natiirlichen Grenzen‘ auf konkretes politisches Handeln. So begegnete
zum Beispiel PreuBlen der Expansion Frankreichs ab Mitte der 1790er-Jahre mit
einer Riickzugsbewegung nach Norddeutschland, wobei das Ziel einer ,,moglichst
perfekten geographischen Abschottung® formuliert wurde.!* Das Problem bestand
darin, dass Preulen mit den friankischen Markgraftiimern Besitzungen sein Eigen
nannte, die weit entfernt vom eigenen Machtbereich lagen. Dieser Umstand be-
schreibt daher geradezu paradigmatisch die in Kapitel I11.1.3 dargestellten, mehr als
komplizierten Territorialverhéltnisse des Ancien Régime mit den zum Teil auseinan-
dergerissenen staatlichen Territorien. Die Absicht der preuBischen Politik bestand
daher in einer ,,geographischen Entflechtung*“!* des Reichsgebietes und in der Abtre-
tung oder Erweiterung der Besitzungen zum Zweck der Herstellung ,natiirlicher
Grenzen‘. Hierzu sollte, so die Plidne, das Alte Reich in ein preulisch geprigtes
Nord- und in ein dsterreichisch geprégtes Stiddeutschland aufgeteilt werden, wobei
Preuflen die abseits liegenden frankischen Besitzungen mit den seit 1635 zu Kur-
sachsen gehdrenden Lausitzen tauschen wollte, um das eigene Territorium — natiir-
lich zu Ungunsten Sachsens — geografisch abzurunden." Dass die Hoffnung einer
geografischen Konzentration des preuischen Machtbereichs im norddeutschen
Raum mehr war als geopolitische Traumerei, zeigen nicht nur die auf dem Rastatter
Kongress (1797-1799) verhandelten Plane zur Aufteilung des Reiches in ein nord-
liches, preuBisches und ein siidliches, Osterreichisches Reich,'® sondern auch die
Verhandlungen Preuflens mit Hessen und Sachsen im Juni 1806 iiber einen nord-
deutschen Bund."”

Doch nicht nur in Preulen wurde iiber eine Grenzziehung entlang ,natiirlicher
Grenzen‘ nachgedacht. Auch in anderen Einzelstaaten wurden Plédne aufgeworfen,
die vor dem Hintergrund der fluiden Territorialverhdltnisse Gebietsabrundungen,
Gebietserweiterungen und Vereindeutigung von Grenzverldufen zum Ziel hatten. So
auch in Sachsen, wo noch im Sommer 1813 Hoffnungen bestanden, im Fahrwasser
zukiinftiger napoleonischer Siege das séchsische Staatsgebiet erweitern zu kdnnen.
Dokumentiert wird dies unter anderem durch eine Denkschrift des sdchsischen
Kabinettsministers Detlev von Einsiedel (1773—1861), worin er eine neue Ostgrenze
Sachsens vorschlégt:

13 KurTstEIN, Politik im Zeitalter der Revolution, S. 72, 79.

4" Ebd., S. 85.

5 Vgl. ebd., S. 84 £, 100, 298. Vgl. auch MULLER, PreuBen, Sachsen und das Ende des Heiligen Romi-
schen Reiches Deutscher Nation, S. 376 f.

16 Vgl. Neri, Frankreichs Reichspolitik, S. 142.

17" Vgl. KirtsTEIN, Politik im Zeitalter der Revolution, S. 293.
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Die neue Grenze solle zundchst an der jetzigen Grenze zwischen Schlesien und
Béhmen verlaufen und zwar bis zur Quelle der Weiferitz bei Giersdorf, dann
solle sie der Weif3eritz bis zu deren Ubergang in das Schweidnitzwasser und die-
sem wiederum bis zu dessen Ubergang in die Oder folgen. Von dieser Stelle solle
die neue Grenze dem Talweg der Oder bis Glogau folgen und von dort aus weiter
an der Oder entlang bis Brieg und Klopschen und danach weiter auf dem Talweg
bis Christianstadt verlaufen.'®

Einsiedel, der von einer Abtretung eines Teils des zu Preu3en gehérenden Schlesiens
an Sachsen ausging, erhoffte sich eine Abrundung des sidchsischen Gebietes und
somit eine sichere und starke Grenze zu Preuflen schaffen zu konnen. Hierbei griff er
fast durchgingig auf Fliisse und deren Talwege zuriick, mit denen er die zukiinftige
Grenze recht prizise beschrieb.

Diese kurzen Beispiele stehen exemplarisch fiir die zahlreichen Grenzprojekte
der Zeit um 1800 auf dem Gebiet des Alten Reiches, die auf die Idee der ,natiirlichen
Grenzen® verwiesen. Es war nicht nur das Ausgreifen franzdsischer Armeen und
Ideen, die die Moglichkeit bot, innovative Ansitze zur Neuformierung des politi-
schen Raumes zu erproben und anzuwenden, sondern gerade auch die durch die
,territoriale Revolution® in Bewegung geratene Staatenwelt. In diesem Sinne urteilte
1802 auch der Staatsrechtler Karl Friedrich Haberlin (1756—1808) hinsichtlich der
zahlreichen Grenzkorrekturen, Grenzverhandlungen und Grenzvertrage: Grofe
Ldinderarrondierungen sind im Werke — berechnet auf die einfachen Naturgrenzen
des Laufs der Fliisse und Gebirge, — was Afterpolitiker — oder wenigstens Afterhisto-
riker, noch vor wenigen Jahren fiir unausfiihrbar hielten." In Hiberlins Aussage
kommt die um 1800 stattfindende Transformation der Idee der ,natiirlichen Grenzen*
deutlich zum Ausdruck. Die reine Theorie, die sich im ausgehenden 18. Jahrhundert
zur Utopie entwickelt hatte, wurde, wie Bernhard Giesen und Kay Junge am Bei-
spiel des Universalismus schreiben, institutionell eingebunden und ,,bodenstin-
dig“.?® Die ,Naturgrenzen® standen hierbei im Mittelpunkt eines Prozesses, der — wie
gezeigt — seine Ausformung im 18. Jahrhundert erhielt und der als ,,Politisierung der
Geographie“?! oder ,,Geographisierung des Politischen“?? — je nachdem aus welcher
Perspektive geschaut wird — beschrieben werden kann. Es ist die immer intensivere
Wechselwirkung von Geografie und Politik vor deren Hintergrund die Idee der
,natiirlichen Grenzen* in realpolitisches Handeln eingebunden wurde.

18 Zit. nach BLaNk, Der bestrafte Kénig, S. 128 Anm. 329.
HABERLIN, Auszug eines Entschadigungs-Projekts, S. 58 f.
GIESEN/JUNGE, Mythos des Universalismus, S. 64.
ScHRODER, Grenzen der Experten, S. 268.

KiTTsTEIN, Politik im Zeitalter der Revolution, S. 79.
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Seinen Niederschlag fand dies nicht zuletzt auch in den Friedensvertragen der Zeit
der Revolutions- und Koalitionskriege. Nach der Anerkennung der Politik der
,natiirlichen Grenzen® durch Preufien und Osterreich lassen sich diese in zahlreichen
Friedenstraktaten nachweisen. Fiir Jorg Fisch stellt diese Anhaufung der Erwéhnung
geografischer Gegebenheiten geradezu ein Spezifikum der Friedensvertrdge zwi-
schen 1795 und 1815 dar.” Diese Entwicklung wurde mafigeblich durch niemand
geringeren als Napoleon selbst beeinflusst und gefordert. Obwohl seine Eroberungs-
politik keine Grenzen kannte und das franzdsische Hegemonialsystem unter ihm
weit schon bald liber die einstmals geforderten ,natiirlichen Grenzen® hinaus expan-
dierte, findet sich doch an vielerlei Stellen ein Bezug auf dieses Theorem in Napo-
leons Denken. So war es gerade der franzdsische Kaiser, der, wie Luise Rhenius
betonte, besonders gerne Flussverfaufe in Friedensvertragen zu Grenzen erklarte.>
Beispielhaft sei an dieser Stelle auf den Frieden von Tilsit verwiesen, der im Juli
1807 zwischen Frankreich, Russland und Preuen geschlossen wurde. Dieser Ver-
trag beendete den vierten Koalitionskrieg (1806/1807) und hatte vor allem fiir Preu-
Ben grofe territoriale Verluste zur Folge. In dessen 18. Artikel heif3t es hinsichtlich
der Grenzfestlegung zwischen dem russischen Reich und dem Gebiet des Herzog-
tums Warschau, das fortan vom sédchsischen Konig Friedrich August I. (1750-1827)
in Personalunion regiert werden sollte:

Um, so viel als moglich, natiirliche Grenzen zwischen RufSland und dem Herzog-
tum Warschau festzusetzen, soll auf immer mit dem russischen Reiche das durch
den Theil der gegenwdrtigen russischen Grenzen umzogene Gebiet vereinigt
werden, welches sich von dem Bug bis zur Miindung der Lossofsna erstreckt,
nach einer Linie, die von der gedachten Miindung ausgeht, dem Thalweg dieses
Flusses folgt, dem Thalweg der Bobra bis zu seiner Miindung, und dem Thalweg
der Narew, von dem gedachten Punkt bis Suratz, weiter von der Lissa bis zu ihrer
Quelle bei dem Dorfe Mien, von der Vereinigung der Nurzeck, die bei demselben
Dorfe entspringt, lings der Nurzeck bis zu deren Miindung oberhalb Nur, und
endlich nach dem Thalweg aufwdrts bis zu den gegenwdrtigen russischen
Grenzen.”

Mit dem alleinigen Bezug auf ,natiirliche Grenzen® — in diesem Fall Flussgrenzen —
kann diese Stelle des Tilsiter Friedensvertrages als nahezu idealtypisch fiir die Frie-
densvertriage jener Zeit gelten. Dabei wihlte Napoleon die ,natiirlichen Grenzen*

2 Val. Fisch, Krieg und Frieden, S. 450. Dies betont auch SanLins, Natural Frontiers Revisited, S. 1146.
24 Vgl. Ruens, Die Idee der natiirlichen Grenzen, S. 3.

Novum Corpus Constitutionum Prussico-Brandenburgensium Praecipue Marchicarum, Bd. 12,
Sp. 234-236.

25
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nicht weil er sie fiir uniiberwindlich hielt, sondern weil sie eindeutige Grenzen
schufen.?® Sogar einer seiner Gegner, der deutsche Geograf und nationale Publizist
Johann August Zeune (1778-1853), bezeichnete Napoleon daher als Vollstrecker der
,natiirlichen Grenzen‘, da dieser stets viel Sinn fiir urspriingliche oder sogenannte
natiirliche Grenzen gezeigt habe.”’

Dass vor dem Hintergrund der Krise der politischen Raumordnung Europas die
Idee der ,natiirlichen Grenzen® weder ausschlieSlich im franzosischen Gebiet, noch,
wie zu zeigen sein wird, im deutschsprachigen Raum eine Rolle spielten, sondern
auch im europdischen Kontext rezipiert wurden, soll schlieBlich an dem Beispiel
einer Schrift des polnischen Adligen Adam Jerzy Czartoryski (17701861) gezeigt
werden. Czartoryski war dabei kein bloBer Theoretiker oder politischer Schriftstel-
ler. Vielmehr war er ein enger Vertrauter des Zaren Alexander . (1777-1825) und ab
1803 russischer AuBenminister.?® In dieser Position verfasste er 1803 seine Schrift
zur Reform der russischen AuBlenpolitik ,,Sur le Systéme politique que devrait suivre
la Russie®. Hierin warf er Pldne zur Neuorganisation Europas nach nationalstaat-
lichen Prinzipien auf. Ausgangspunkt seiner Uberlegungen war die Vorstellung eines
Systems von Staaten, die nebeneinander in einem ,natiirlichen® Gleichgewicht der
Macht existieren. Ganz im Duktus der Aufklarung ging es ihm dabei ,,um das Wesen
der Dinge, die natiirliche Ordnung und schlieflich [um] ein System, das mensch-
licher Vernunft und Erkenntnis* entspringen sollte.” Czartoryski ging davon aus
— und hier scheint die Kulturphilosophie des 18. Jahrhunderts durch —, dass die
Teilung der Nationen fast die gleiche sei, wie die der division geographique, und
dass die Volker aufgrund einer instinktiven Festlegung den ,natiirlichen Grenzen®
urspriinglich gefolgt sind, die die Natur ihnen angedeutet habe, ehe der Ehrgeiz der
Regierungen diese natiirliche Ordnung Europas verzerrte. Ein Friede konne nicht
realisiert werden, ehe dieser Schritt nicht riickgdngig gemacht werde.* Es sei die
Rolle Russlands, hierfiir aktiv einzutreten und alle Teile Europas in ein ,natiirliches
Gleichgewicht® (equilibre naturel) zu bringen. Dies ist die Voraussetzung fiir die
,natiirliche* Unabhédngigkeit der Staaten und einen Zustand allgemeiner Befrie-

26 Vgl. Ruenius, Die Idee der natiirlichen Grenzen, S. 3.

27 ZguNE, Thuiskon, S. 15 f.

28 Zur Person Czartoryskis vgl. GrivsTED, Czartoryski’s system, S. 19 f.

% Urz, Nationalismus und AuBenpolitik, S. 100.

30 Zit. nach GrimpsTeD, Czartoryski’s system, S. 84: Nous remarquerons ici, que la division des Nations
se trouve a peu pres la méme, que la division geographique, les peuples ayant suivi en s établissant
par instinct les limites que la Nature leur indiquoit. Cependant [’ambition de certains Gouverne-
ments et l'ineptie des autres a tellement derangé la face de |’Europe, que les Etats ne sont plus separé
ni par la position Géographique, ni par Nation; et la paix ne sera jamais vraie et durable tant que
cela ne changera pas.
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dung.?! Czartoryskis Pléne sind dabei kein isoliertes Beispiel fiir die Gedanken eines
,Staatmannes in der Einsamkeit‘. Sie wurden auch an anderen europdischen Hofen
positiv rezipiert, wie Jacob Ter Meulen in Hinblick auf die wohlwollende Aufnahme
unter anderem durch den englischen Premierminister William Pitt (1759-1806)
zeigt.?

Interessant ist Czartoryskis Denkschrift auch deshalb, da sie scheinbar mafigeb-
lich von Scipione Piattoli (1749—1809) beeinflusst wurde, einem aus Florenz stam-
menden, ehemaligen katholischen Priester, der zu den wichtigsten Figuren der Auf-
klarung in Polen gehorte und in Czartoryskis Jugend dessen Lehrer war.?® Piattoli
wirkte nach 1792 in Dresden und Leipzig und zuletzt am Musenhof der Herzogin
Dorothea von Kurland (1761-1821) in Lobichau bei Altenburg. Erwdhnenswert ist
er vor allem deswegen, weil er als wahrscheinlicher Verfasser einer bereits 1795 an-
onym in deutscher und franzésischer Sprache erschienenen Schrift eines ,,alten
Weltbiirgers Syrach* an den Nationalkonvent in Paris gilt. Hierin entwarf er ein brei-
tes Programm zu Neuordnung Europas nicht nach der vermeintlichen Willkiir der
herkémmlichen Grenzen, sondern — es mag nicht verwundern — bestenfalls nach
,natiirlichen Grenzen‘.> Czartoryskis Schrift ,,Sur le Systéme politique que devrait
suivre la Russie* ist somit ein Beispiel dafiir, wie um 1800 konkrete politische Pléne
aus publizistischen Pamphleten und Schriften hervorgehen konnten und wie sich
diese Verbindung von Theoretikern und Praktikern der Machtpolitik auch durch per-
sonelle Verkettung ergab. Die Schrift des alten Weltbiirgers thematisierte dabei die
,natiirlichen Grenzen‘ noch weithin ohne nationalen Impetus. Dies sollte sich jedoch
mit den anwachsenden nationalen Aufwallungen auf deutschem Gebiet spétestens in
Folge der Befreiungskriege dndern.

31 Vgl. ebd., S. 85: Il doit entrer dans la politique active d’'une Puissance comme la Russie de faire rent-

rer toutes les parties de I'Europe dans leur equilibre naturel, qui peut seul garantir l'independence
naturelle des etats et la tranquillité generale.

Vgl. Ter MEULEN, Gedanke der internationalen Organisation, Bd. 2, S. 122, 124.

Vgl. GrivsTeED, Czartoryski’s system, S. 22-24; Ter MEULEN, Gedanke der internationalen Organisa-
tion, Bd. 2, S. 29-35.

[PiarToLi], Sendschreiben, S. 14, 110. Dies ist die Ubersetzung der im gleichen Jahr erschienenen
franzosischsprachigen Schrift ,,Epitre du vieux cosmopolite Syrach a la Convention Nationale de
France®.
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2. Natur und Nationalismus. Die raumliche Definition der deutschen Nation 165

2. Natur und Nationalismus. Die riumliche Definition
der deutschen Nation

2.1. Entwicklung und Ideenwelt des deutschen Nationalismus

Die Franzosische Revolution und die auf sie folgende ,territoriale Revolution® be-
wirkten gerade auch auf dem Gebiet des Alten Reichs nicht nur eine Krise der politi-
schen Raumordnung. Durch den Zerfall traditioneller Legitimation politischer Herr-
schaft und den Verlust alter, dynastischer Loyalitdtsbezichungen erfuhr auch die
gesellschaftliche Ordnung und das Identitétsbewusstsein eine Erschiitterung (vgl.
Kap. II.3). Dieser Situation wurde vor allem in den Kreisen des Bildungsbiirgertums
jedoch nicht nur mit Bestiirzung und Riickzug in das private Milieu begegnet. Viel-
mehr steigerte sich mit diesen Erfahrungen auch die Rezeptionsbereitschaft gegen-
iiber neuen Ideen. Denn Einige sahen im Untergang des Alten Reiches und mithin
des Althergebrachten eine Chance auf die Entstehung von etwas Neuem. In Ausein-
andersetzung mit den Idealen der Franzosischen Revolution und dem franzdsischen
Nationskonzept wurde ein neuer Bezugspunkt fiir die eigene Identitdt gefunden: die
deutsche Nation. Die Imagination der deutschen Nation wies nicht nur auf ein Zu-
kunftsprojekt, sondern war auch als Gegenentwurf zum franzdsischen Nationskonzept
gedacht.®® Die Nationsidee gewann ihre Attraktivitit aber vor allem auch daher, dass
sie als Orientierungsmdglichkeit und neue Legitimations- und Loyalitdtsgrundlage
in jenen Zeiten der Verdnderung und Desorientiertung wirken konnte, die der bayeri-
sche Oberjustizrat Joseph von Hinsberg (1764-1836) treffend zusammenfasste:

Das Schicksal der Zeit, das mich vor 8 Jahren aus der Gegend meiner Geburt
tiber den Rhein heriiber trieb, hat mich nun aus einem dsterreichischen Regie-
rungsrat zum bayrischen Oberjustizrat gemacht; aber ich fiihle, dass ich weder
Rheinlinder. noch ein Osterreicher. noch ein Bayer, sondern Teutscher bin, dem
das Loos seiner Nation tief zu Herzen geht.*®

Auch der Jenaer Historiker Heinrich Luden schilderte das erwachende nationale Be-
wusstsein in seinem Lebensriickblick als Folge der Erfahrungen des Zeitgeschehens:

Der Hohn des Friedens von Tilsit, die verachtende Weise, in welcher das Konig-
reich Westphalen errichtet wurde, die Hin- und Herwiirfelungen von Land und

33 Vgl. DupiNG, Organisierter gesellschaftlicher Nationalismus, S. 15 f.; Ries, Wissenschaften, Univer-

sitdt und Krieg, S. 275; Scumipr, Staat, Nation und Universalismus, S. 34.
Zit. nach BurGpoRrF, Das Vahlkampfsche Schweigen, S. 185 f. Vgl. auch BEcKER, Zeit der Revolution,
S. 118; WEHLER, Nationalismus, S. 165 f.; MULLER, Imaginierter Westen, S. 64.
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Leuten aus dem vernichteten Reiche [...]: in der That, es konnte nicht anders
sein, die tiefsten Gefiihle, die edelsten Leidenschaften muften in jeglicher
menschlichen Brust erwachen, die irgend Etwas werth war.>’

Das Auftreten einer deutschen Nationalbewegung war somit vor allem mit den tief-
greifenden Ereignissen der Zeit zwischen 1789 und 1815 verbunden, wobei das
Ende des Alten Reiches, die napoleonische Hegemonie und die allgemeine Krisen-
haftigkeit der Zeit hierbei als Katalysatoren und Stimulatoren angesehen werden
miissen.

Doch die Existenz einer von nationalen Ideen angetriebenen Bewegung war
keine Schopfung aus dem Nichts,* ebenso waren die Verbindungslinien von Natur,
Raum, Grenze und nationaler Identitit auch fiir den deutschsprachigen Raum nicht
génzlich neu. Darauf hat nicht zuletzt Claire Gantet im Band ,,.Die Grenze als Raum,
Erfahrung und Konstruktion* von Frangois, Seifahrt und Struck hingewiesen.*
Hierin bemerkt sie, dass es bereits im spédten 17. Jahrhundert zu einer frithen
Politisierung der Debatten um die dueren Grenzen des Alten Reiches kam. Dies
geschah in Reaktion auf die Expansion Frankreichs im Zuge der Reunionspolitik
Ludwigs XIV., die sich auch auf deutsches Gebiet erstreckte. Im Zuge dessen wur-
den Flugschriften publiziert, die den Rhein und die Donau als Hauptfliisse des Alten
Reiches proklamierten. Dabei stiitzten sich die Autoren — parallel zur Antikenrezep-
tion in Frankreich und dem dortigen Rekurs auf Caesars ,,De bello gallico — auf die
,»Germania“ des Tacitus, in der einleitend Rhein und Donau sowie die Gebirge und
das Meer als Grenzscheiden Germaniens beschrieben werden.* Gantet sieht die Be-
schiftigung mit den Grenzen und die geografische Definition des Reiches als Teil
einer Suche nach Identitdt und des Bemiihens, die Einheit der deutschen Gebiete zu
bestimmen.*' Die Schrift ,,De Finibus Imperii Germanici“ Hermann Conrings
(1606—1681) aus dem Jahr 1654 kann hierfiir exemplarisch angefiihrt werden. In
dieser Schrift versuchte Conring, ein Helmstedter Polyhistor und Universalgelehrter,
die vermeintliche Forderung Frankreichs nach ,natiirlichen Grenzen® auf der Grund-

37 Lupen, Riickblicke in mein Leben, S. 197.

3 Vgl. KALLSCHEUER/LEGGEWIE, Deutsche Kulturnation, S. 120 f. Kallscheuer und Leggewie sprechen
fiir die Zeit von 1813/1814 von einem ,,politischen coming-out** des deutschen Nationalismus nach
Jjahrhundertelanger kultureller Inkubationszeit* und verweisen auf Vorlaufer, die sie schon in der
Reformationszeit verorten.

Vgl. GanteT, Die dueren Grenzen.

Vgl. ebd., S. 54, 56 f. Germania omnis a Gallis Raetisque et Pannoniis Rheno et Danuvio fluminibus,
a Sarmatis Dacisque mutuo metu aut montibus separatur: cetera Oceanus ambit. TaciTus, Germania,
S. 1.

4 Vgl. ebd., S. 57, 66.
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lage des Sprachenarguments abzuwehren und die Reichsgrenze wissenschaftlich zu
bestimmen.*

Mit ihrem Beitrag fiihrt Gantet die Argumentation fort, die sich bereits bei Gas-
ton Zeller in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts findet. Dieser hatte in seiner
Auseinandersetzung mit den ,natiirlichen Grenzen® in der franzosischen Geschichte
festgestellt, dass sich selbige vor dem Hintergrund der Reunionspolitik Frankreichs
im 17. Jahrhundert als ein Ideologem erwiesen, das nicht in Frankreich selbst, son-
dern im Alten Reich entstand und von da auf Frankreich und seine Politik projiziert
wurde.”® Es war demnach vor allem die deutschsprachige Publizistik, so Zellers
Argumentation, die die Bedeutung des Rheins hervorhob. Eindriicklich zeigt dies
ein Gedichtvers jener Zeit, der in seiner Art und Weise die spéteren Vorstellung vom
,deutschen Rhein‘ vorwegzuehmen scheint.: Nun ist es Zeit zu wachen, eh Deutsch-
lands Freyheit stirbt, [...] Herbey, dass man die Krotte, die unsern Rhein betretten,
mit aller Macht zurticke, zur Son und Seine Schicke.**

Geht man einmal iiber die von Gantet angesprochene Debatte im Zuge der fran-
zOsischen Reunionspolitik hinaus, so finden sich bereits fiir die Zeit davor Hinweise
auf einen Rekurs auf ,natiirliche Grenzen® zur Definition des deutschen Gebietes.
Ein prominentes Beispiel hierfiir ist der Humanist Conrad Celtis (1459-1508) und
seine ,,Germania generalis, die 1500 publiziert wurde. Angelehnt an das ,kultur-
geographische Programm®** von Tacitus‘ ,,Germania“ entwarf Celtis ein Bild des
Alten Reiches um 1500. Neben Geschichte und Kultur kam auch der Geografie eine
wichtige Rolle zu, da er tiber diese versuchte, den Raum der ,Germania‘ geografisch
beschreibbar und raumlich definierbar zu machen*:

Die deutschen Linder begrenzt von der westlichen Grenze her der herrliche
Rhein [...] mit seinen Wassermassen trennt er uns von den Franzosen, die um die
Seine siedeln. Die Weichsel aber bildet die Grenze vom purpurnen Sonnenauf-
gang her [...]. Die reifsende Donau und die von Wolken umhiillten Alpen bilden
die Grenzen im Siiden und bezeichnen den Endpunkt und die Nachbargegend fiir
das italienische, illyrische und skythische Volk. [...] Die Ostsee aber und den
Ozean, wie er mit deutschem Namen heifst, setzte die Natur als Grenze vom Norden
her?

42 Vgl. ConrNG, De Finibus Imperii Germanici. Vgl. dazu auch Pounps, Origin of the idea, S. 156;

ScartoLa, De finibus imperii, S. 37, 40.

Vgl. Zeller, La monarchie d’ancien régime, S. 323-325

Dieses Zitat stammt aus einem Gedicht von Hans ABmann von Abschatz (1646—1699) mit dem Titel
,.Eisenhiittel*. Zit. nach LottEs, Frontiers, S. 64.

Vgl. MULLER, Germania Generalis, S. 318.

4 Vgl. ebd., S. 365; STAUBER, Zentralstaat, S. 79.

47 Der Text stammt aus der Ubersetzung in MULLER, Germania generalis, S. 97, 99.
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168  IV. Natur — Grenzen. Die Idee der ,natiirlichen Grenzen® und Nationsbildung um 1800

Interessant hierbei ist, dass seine angegebenen Grenzen keineswegs die Grenzen des
Reiches um 1500 représentieren. Vielmehr konstruierte Celtis eine ideale Form,
wobei er die Grenzen und ihre Lage mit malerisch-dsthetischen Attributen versah.*
Dieses geografische Bild der deutschen Linder wird auch im Titelblatt seiner Elegi-
ensammlung ,,Quatuor libri amorum secundum quatuor latera Germanie® deutlich,
die zwei Jahre nach seiner ,,Germania Generalis“ erschien (Abb. 5).

Das Titelblatt zeigt ein Kranzgebinde, das mit vier Schriftfeldern in alle Him-
melsrichtungen die Ausdehnung des Reiches symbolisch darstellt. Die jeweilige
Himmelsrichtung wird wiederum durch Stidte und — diesen untergeordnet — Fliisse
bezichungsweise Meere symbolisiert. So existieren die Paare Regensburg/Donau,
Mainz/Rhein, Liibeck/Ostsee sowie Krakau/Weichsel. In der Mitte befindet sich ein
zusitzliches Schriftfeld mit dem Paar Bohmen/Elbe, das die geografische Mitte dar-
stellt.* Das Reich erschien auf diese Weise als ein in groben Ziigen abgegrenztes
Gebiet, wobei die Grenzrdume sowohl durch naturrdumlich-geografische Elemente
als auch kulturelle Faktoren wiedergegeben wurden.

Obwohl die geografische Beschreibung von Vélkern — auch aufgrund des inten-
siven Studiums antiker Autoren — im spéten 15. und 16. Jahrhundert nicht unge-
wohnlich war™ und vor allem in den Kosmografien der Humanisten wie der grofien
,Cosmographia® (1544) Sebastian Miinsters (1488—1552) Ausdruck fand, bildeten
sie doch nicht den ,Mainstream* ab. Nicht durch Natur, Geografie und Topografie
wurden in der Mehrzahl Vélker, Reiche und Territorien unterschieden, sondern
bereits in dieser Zeit hauptsdchlich durch Sprache und Kultur.’! Vor allem in der
,»Cosmographia“ wird dieser Unterschied zwischen den antiken Beschreibungen und
der zeitgendssischen Praxis greifbar:

Man theilet vor zeiten die lender von einander durch berg und wasser, aber iet-
zunt scheiden die sprachen, regiment und herschafften ein land von dem andern.
Und demnach nennen wir zu unsern zeyten Teiitsch land alles, das sich Teiitscher
sprachen gebraucht, es lig gleich iiber oder hie jhener dem Rhein oder der
Tonaw.>?

Deutschland war fiir Miinster demnach keine natiirlich-geografische Einheit, son-
dern eine ethnisch-sprachliche; ,natiirliche Grenzen® als Mittel der Grenzziehung
hingegen ein veraltetes Instrument.

4 Vgl. ebd., S. 375, 386-388; GuLpIN, Politische Landschaften, S. 98-100.

49 Cermis, Quatuor libri amorum. Vgl. dazu auch Rutz, Beschreibung des Raums, S. 245 f.

50 Vgl. Rutz, Beschreibung des Raums, S. 247-249.

S Vgl. MULLER, Germania Generalis, S. 366; ScHMALE, ,,Grenze*, S. 62; STAUBER, Zentralstaat, S. 84;
DeRs., Art. ,Grenze*, Sp. 1109 f.

52 MunsTER, Cosmographia, S. 144-146.
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Trotz der abschldagigen Argumentation Miinsters kann konstatiert werden, dass sich
bereits im spdten 17. Jahrhundert eine Rhetorik herausbildete, die sich auf natur-
gegebene Grenzen und Geografie bezog und hieriiber den Raum des Alten Reiches
definierte.>® Dabei wurde dieser Diskurs mit der Debatte um die Urspriinge der
Deutschen verbunden, wie sie seit der Wiederentdeckung der ,,Germania“ durch die
Humanisten gefiihrt wurde.** Ob jene Debatten auf die geografisch-philosophischen
und politischen Diskurse im 18. und frithen 19. Jahrhundert Einfluss hatten, muss
hier offen bleiben. Und doch soll nicht unerwéhnt bleiben, dass schon hier ein Denk-
modell entwickelt wurde, das Geografie und Nation oder vielmehr Geografie und
reichspatriotische Vorstellungen miteinander verband.

Und so kann sowohl wie fiir die Idee der ,Naturgrenzen® als auch fiir die Idee
einer deutschen Nation gesagt werden, dass die Zeit um 1800 nicht die Geburts-
stunde jener Vorstellung war, sondern lediglich eine Zeit der Konzeptionierung und
Neugewichtung ,lange vorhandener Funktionszusammenhinge® darstellte.”> Auch
wenn sich erste Ansdtze der nationalen Identititsbildung auf deutschem Gebiet bis in
die Zeit des Humanismus zuriickverfolgen lassen, so bildeten sich doch vornehmlich
seit dem 18. Jahrhundert die zentralen Voraussetzungen, die fiir die Nationalbewe-
gung von Bedeutung sein sollten. Mit Ute Planert kann dabei von einer Art ,,nationa-
ler Sattelzeit™ gesprochen werden, einer ,,nationalen Inkubationsphase®, die sie zwi-
schen 1740 und 1820 verortet und in der es zu einer ,,allméhlichen Durchsetzung des
nationalen Deutungsparadigmas® kam.

Auf ideeller Ebene fufite der aufkommende Nationalimus auf dlteren Vorstellun-
gen von Patriotismus und Vaterlandsliebe. Es ist ein Spezifikum des Vaterlandsdis-
kurses im Alten Reich, dass dieser — bedingt durch die foderale Struktur des Reiches
— durch die Existenz mehrerer Formen von Patriotismus charakterisiert war.’” Zum
einen durch einen Patriotismus, der sich auf den jeweiligen Staat und dessen Herr-
scher bezog. Zum anderen gab es auch schon im 18. Jahrhundert einen Bezug auf
das Reich als ,,Vaterland im Ganzen®, was vor allem in der sogenannten Reichs-
publizistik propagiert wurde.’® Wichtig fiir das Verstindnis des frithen nationalen
Denkens auf deutschem Gebiet um 1800 ist somit die Existenz eines gedoppelten

53 Vgl. dazu besonders MUNKLER/GRUNBERGER, Nationale Identitiit.

Vgl. Ganter, Die duBleren Grenzen, S. 57; STAUBER, Hartmann Schedel, S. 181; ZELLER, La monarchie
d’ancien régime, S. 306 f.

3 BLitz, Aus Liebe zum Vaterland, S. 407 f.

3 PLaNERT, Nationale Sattelzeit, S. 27 f.

Vgl. unter anderem BirTsch, Einleitung, S. 3; BURGDORF, ,,Reichsnationalismus®; ScHmIDT,
Geschichte des Alten Reiches, S. 282.

EcHrernkaMP, Aufstieg des deutschen Nationalismus, S. 55. Vgl. zum Reichspatriotismus auch
ARETIN, Reichspatriotismus.
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Vaterlandes.” Der Staatswissenschaftler und Publizist Friedrich Karl von Moser be-
schrieb hiermit jenes Verhéltnis von Reich und Einzelstaat als identitire Bezugs-
punkte, das es dem Patrioten ermdglichte, sich etwa sowohl als sdchsischer als auch
als deutscher Patriot zu flihlen; Landespatriotismus und Reichspatriotismus schlos-
sen sich nicht aus, sondern waren fiir die Zeitgenossen miteinander vereinbare Posi-
tionen.®

Patriot zu sein bedeutete jedoch weit mehr als ein Bezug zum jeweiligen Partiku-
larstaat oder zum Reich zu besitzen. Es war vielmehr ein umfassendes Konzept poli-
tischen Denkens und praktischen Handelns. So definierte der Schweizer Philosoph
Isaac Iselin (1728-1782) in einer Rede ,,Uber die Liebe des Vaterlandes* aus dem
Jahr 1764 einen Patrioten als eine Person, die unabhéngig von allen Parteilichkeiten
und vom hierarchischen System von dem Streben nach allgemeiner Wohlfahrt im
Staat beherrscht werde, das ihn ganz und gar ausfiille.®' Der Vaterlandsdiskurs der
Aufklarung besal gemél dieser Definition einen emanzipatorischen Charakter, der
auf eine Teilhabe am Staat abzielte und Gemeinsinn stiften sollte. Patriotismus ge-
horte daher zu den von den Aufkldrern beschworenen Grundtugenden einer auf-
geklérten Person.®> Dass patriotisches Denken auch in der Aufklarung nicht frei von
emotionaler Fiarbung war, zeigt der ebenfalls aus der Schweiz stammende Volker-
rechtler Emer de Vattel, der 1760 tiber den Vaterlandsbegriff schrieb, dass dieser
jenen Staat meine, dessen Glied man ist [...]. In einem engern und von der Wort-
leitung mehr abhdngenden Verstande, bezeichnet dieser Ausdruck den Staat, oder
vielmehr die Stadt, den Ort, wo unsere Eltern in der Stunde unserer Geburt ihre
Wohnung hatten. In diesem Verstande sagt man mit Recht, daf3 das Vaterland nicht
verdndert werden kénne, und immer einerley bleibe, wohin man sich auch hernach
begeben mochte.®

In der Mitte des 18. Jahrhunderts erfuhr der Vaterlands- und Nationsdiskurs eine
erste signifikante Politisierung. Ausgeldst wurde diese durch die sogenannte Natio-
nalgeist-Debatte, die wihrend des Siebenjéhrigen Krieges und in dessen Folge
kontrovers gefiihrt wurde und sich an der Frage nach der Rolle des Reiches fiir den

59
60

Mosker, Von dem Deutschen National-Geist, S. 5.

Vgl. Schurze, Der Weg zum Nationalstaat, S. 60, 62; EcuTERNkAMP, Aufstieg des deutschen Nationa-

lismus, S. 110, 118-126, 133; BEymE, Deutsche Identitit, S. 82.

Ein Patriot ist zu grofs, eines andern Sclave, er ist zu gerecht, eines andern Herr zu seyn. Er ist daher

weder der Anhdnger einer Parthie, noch das Haupt einer solchen. Er verabscheuet den Geist der

Unruhe; ihn leiten, ihn beherrschen nur das Gesetz und der grosse Gedanke von der allgemeinen

Wohlfahrt; diese allein erfiillen seine edle Seele, diesen allein opfert er alle andere Triebe, alle an-

dere Neigungen seines Herzens auf. IseLiN, Uber die Liebe des Vaterlandes, S. 175

2 Vgl. BLitz, Aus Liebe zum Vaterland, S. 305-307; Birtsch, Einleitung, S. 4; Giesen/JunGk, Intellektu-
elle als Konstrukteure, S. 352; KLUETING, Lehre von der Macht der Staaten, S. 64 f.

0 VarTEL, Volkerrecht, T. 1, S. 177.
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Begriff der deutschen Nation entfachte. Schriften wie Johann Georg Zimmermanns
(1728-1795) ,,Vom Nationalstolz* (1758), Mosers ,,Von dem deutschen National-
geist™ (1765) oder vor allem Thomas Abbts (1738-1766) ,,Vom Tode fiir das Vater-
land“ (1761)%, den Planert als ,,Urtext des neuzeitlichen Nationalismus*“®® be-
zeichnet, stehen hierbei exemplarisch fiir erste nationale ,Aufwallungen®.

Das Bildungsbiirgertum nahm in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts diese
Debatte iiber nationale Identitdt und Kultur auf und betonte in Ablehnung des Fran-
z0sischen, das das hofische Leben der Adligen dominierte, das Deutsche. Es pflegte
und beforderte die deutsche Sprache, setzte sich fiir eine deutsche Nationalliteratur
und ein deutsches Nationaltheater ein und rief mit einer Arminius- bezichungsweise
Hermannbegeisterung eine glorifizierte germanische Vorzeit hervor.®® Hierdurch
kam es zur Priagung eines kulturellen, nationalen Selbstbewusstseins, das der Vor-
stellung von der Kulturnation Vorschub zu leisten vermochte. Einen wichtigen Ein-
fluss auf die Auspragung jener Kulturnationskonzeption hatte die schon vorgestellte
Geschichts- und Kulturphilosophie Herders. Seine hier vorgebrachten Theorien soll-
ten entscheidend fiir die Nationsidee der deutschen Nationalbewegung sein.®” Die
Grundlage von Herders Nationsverstdndnis bildete — wie gezeigt — die Vorstellung,
dass Nationen in einem kulturellen Bildungsprozess entstehen. Die Eigenart und
Urspriinglichkeit einer Nation zeige sich dabei vor allem in ihrer Sprache, in ithrem
Nationalcharakter, in Kultur, Musik, Brauchen und Sitten.®® Der natiirlichste Staat
besitze, so Herder, demnach Ein Volk, mit Einem Nationalcharakter, der sich jahr-
tausende lang in ihm erhalte.®” Sein Nationsbegriff war hierbei — wie dargestellt —
sowohl geografisch als auch sprachlich-kulturell definiert. Mit dem ,Volk*® trat nun
zudem, so Giesen und Junge, eine neue Vorstellung kollektiver Identitédt auf. Die
Vorstellung von ,,Volk und Nation bezog sich auf eine unentfremdbare Grenze der
Verstandigung und Gemeinsamkeit, auf ein jenseitiges Land und eine Gemeinschaft,
die der endlichen, beschrinkten und kopierbaren Wirklichkeit in Politik und welt-
lichen Geschéften entriickt war.”

% ZiMmMERMANN, Vom Nationalstolz; Moser, Von dem Deutschen National-Geist; Asat, Vom Tode fiir

das Vaterland.

PrLaNERT, Nationale Sattelzeit, S. 48. Vgl. zur Rolle dieser publizistischen Kontroverse fiir die Ent-
wicklung der Nationsidee BURGDORF, Reichsnationalismus; StoLLEIS, Reichspublizistik, bes. 18 f.;
Buitz, Vaterlandsdiskurs im Siebenjéhrigen Krieg; Hien, Altes Reich und Neue Dichtung, S. 23 f;
Scumipr, Friedrich Meineckes Kulturnation, S. 604 f.

Vgl. zu letzterem unter anderem BLitz, Aus Liebe zum Vaterland, S. 13 f.

7 Vgl. ausfiihrlicher in Kap. I11.3.3.

% Vgl. Ecuternkamp, Aufstieg des deutschen Nationalismus, S. 99-103.

% HErDER, Ideen, Bd. 2, S. 261.

70 Giesen/Junae, Intellektuelle als Konstrukteure, S. 355 f.

65

66



2. Natur und Nationalismus. Die rdumliche Definition der deutschen Nation 173

In der Folge dieser strukturellen und ideellen Entwicklungen verdnderte sich auch
der ,Nations‘-Begriff an sich. Dieser war bis ins 18. Jahrhundert hinein von Mehr-
deutigkeit geprédgt. Nation konnte zum einen ethnisch eine Gruppe von Menschen
gleicher Herkunft bezeichnen — man denke hier nur an die nationes in den mittel-
alterlichen und frithneuzeitlichen Matrikeln der Universititen. Zum anderen be-
zeichnete Nation politisch aber auch die Triger der Souverénitét, was dazu fiihrte,
dass beispielsweise die Stinde als die Nation bezeichnet wurden. Beide Deutungs-
stringe verbanden sich am Ende des 18. Jahrhunderts und bildeten den modernen
Begriff der Nation.”' Analog, dies soll hier noch einmal betont werden, fand auch in
den Territorialstaaten die Entwicklung eigener, partikularer ,,nationaler Werte-
systeme* statt,” die fiir sich ebenso den Nationsbegriff beanspruchten.”

Zusammenfassend kann mit Anderson konstatiert werden, dass die Aufkldrung
im 18. Jahrhundert — auf der Grundlage einer ,,die Legitimitét der als von Gottes
Gnaden gedachten hierarchisch-dynastischen Reiche® infrage stellenden und auf
dem Naturrecht basierenden Philosophie — eine vage Idee vom Konzept der Nation
entwickelte.”* Das 18. Jahrhundert brachte eine ganze Reihe heterogener Vaterlands-
und Nationskonzepte hervor, wie auch Planert zusammenfassend herausstellt: ,,Das
18. Jahrhundert stellt sich dann als Sammelbecken unterschiedlicher Strémungen
dar: Reichspatriotismus wetteiferte mit , Territorialnationalismus®, frithaufklireri-
sche Entwiirfe stellten konkurrierende Vaterldnder nebeneinander, der Siebenjéhrige
Krieg intensivierte die Debatte, und seit der ,Nationalgeist-Debatte® brach ein betont
antifranzosisches Bekenntnis zum ,Deutschtum® mit antifeudaler StoBrichtung und
politischen Praktiken nicht mehr ab.*“” Prinzipiell konnte ein Deutscher um 1800
zwei ,Nationalitdten® haben. Auch der Prozess der Nationsbildung vollzog sich auf
zweifacher Ebene — gesamtdeutsch und partikularstaatlich.” Auch wenn diese Vor-
stellungen des ausgehenden 18. Jahrhunderts von Patriotismus und Nation nur wenig
mit jenen Ideen zu tun hatten, die vor allem nach 1806 in der nationalen Bewegung
proklamiert werden sollten, so biindelten sich jedoch nach Meinung Jorg Echtern-
kamps in diesen die Wahrnehmungs- und Verhaltensmuster, die den Hintergrund fiir
die spétere Auffassung von der Nation bildeten.”

I Vgl. Dann, Begriffe und Typen des Nationalen, S. 56-59; Ders., Nation, S. 353; WEIcHLEIN, National-
bewegungen, S. 54 f.

ScumipT, Geschichte des Alten Reiches, S. 307. Schmidt sieht diese Entwicklung vor allem in den
groBeren Staaten wie PreuBen, Osterreich, Bayern und Sachsen.

Vgl. hierzu auch ScHuLzg, Das Europa der Nationen, S. 69.

7 ANDERSON, Erfindung der Nation, S. 16 f.

75 PLANERT, Nationale Sattelzeit, S. 32.

Vgl. LANGEWIESCHE, Foderativer Nationalismus, S. 217-219.

Vgl. Ecuternkamp, Aufstieg des deutschen Nationalismus, S. 50-52.
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Der Prozess der zunehmenden Politisierung der Vaterlandsdiskurse kulminierte in
der Franzosischen Revolution, die der Nationsidee zum Durchbruch verhalf. Mit
ihrer auf universalistischen Normen begriindeten Nation, die zur zentralen Quelle
politischer Legitimation gemacht wurde und den Bezug auf das Gottesgnadentum
obsolet werden lie3, wirkte die Revolution auf jene Kreise im Reich als Impulsge-
ber, die sich schon vor 1789 mit Patriotismus und Nation beschiftigt hatten. Mit dem
bereits beschriebenen Wandel der Sichtweise auf die Revolution, aber auch aufgrund
der Unzufriedenheit mit den inneren Verhidltnissen und dem Fortgang der gesell-
schaftlichen Entwicklung kam es in den Jahren um 1800 zu einer ersten Suche nach
alternativen Wegen der Selbstbestimmung. Die Frage nach der deutschen Nation
blieb dabei in einer innerlich-geistigen Dimension verhaftet, die keine oder nur eine
geringe politische Dimension besal3.”® Besonders deutlich wird diese Konzeption in
Schillers Gedicht ,,Deutsche Grofie” (1801), in dem er die deutsche Nation als eine
sittliche Grofse beschrieb, die in der Kultur und im Charakter der Nation, der von
ihren politischen Schicksalen unabhdngig ist, wohne.” Diese Vorstellung von der
Unabhéngigkeit der deutschen Nationsidee von der staatlichen Verfasstheit kulmi-
niert am Schluss des Gedichts, wo es heil3t: Stiirze auch in Kriegesflammen/Deutsch-
lands Kaiserreich zusammen/Deutsche GrofSe bleibt bestehen.®® Die deutsche Nation
erscheint hier als eine ,,aus der Geschichte antizipierte Utopie, unklar und mehr das
Gefiihl als den Verstand** ansprechend.®’ Ahnlich, jedoch ohne Schillers lyrischen
Pathos, urteilte auch der in Dresden lebende preulische Offizier und Schriftsteller
Otto August Riihle von Lilienstern (1780-1847) zwei Jahre nach dem Ende des
Alten Reiches iiber selbiges:

Es [Deutschland] ist zerstiickt und bis auf den Namen verschwunden. Eigentlich
war es zwar von jeher ein unsichtbares Reich, d. h. seine Ganzheit war mehr in
der Meinung, in der herkémmlichen Idee, durch ein dunkles Gefiihl begriindet,
als durch das Dasein einer wirklichen einigen Macht.®

Der kulturelle, noch stark vom weltbiirgerlichen Ideal des 18. Jahrhunderts geprégte
Diskurs tiber die deutsche Nation erfuhr ab 1806 eine zunehmende Politisierung.®?

8 Vgl. ebd., S. 148-150.; Dann, Nationale Fragen, S. 67.

7 ScHILLER, Deutsche Grofle, S. 431.

8 Ebd., S. 435.

81 ScuuLze, Das Europa der Nationen, S. 73.

RUHLE voN LiLIENSTEIN, Wechsel der politischen Grédnzen, S. 101.

Hierzu beispielsweise die retrospektive und tiberhohte Sicht Lorenz Okens: Unter dem franzésischen
Joch fielen ihm [dem deutschen Volk] die Schuppen von den Augen [ ...]. Nun warf alles den Preufien,
Oesterreicher, Baier, Sachsen [...] weg, jeder wollte wieder Theutscher und nichts anderes als Theut-
scher sein. OKEN, Neue Bewaffnung, S. 38. Vgl. zu dieser Deutung auch BECKER, Zeit der Revolution,
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2. Natur und Nationalismus. Die rdumliche Definition der deutschen Nation 175

Vaterland, Volk und Nation wurden in dieser Zeit zu zentralen Begriffen in den
Debatten der Intellektuellen; das nationale Denken auf Deutschland und die deut-
sche Identitét fixiert.3

Deutlich zeigt sich dieser Wandel an Johann Gottlieb Fichte und seinen ,,Reden
an die deutsche Nation*,% die er zwischen 1807 und 1808 im franzdsisch besetzten
Berlin an der Preulischen Akademie der Wissenschaften hielt und die zum wichti-
gen Impuls fiir die entstehende Nationalbewegung wurden.*® War Fichtes Denkweise
im ,,geschlofnen Handelsstaat™ noch abstrakt-philosophisch, und kosmopolitisch, so
fixierte er in den ,,Reden* sein Denken explizit auf die deutsche Nation und deutsche
Identitét. Er 16ste dabei die Nationsidee aus ihrer bloen geistigen und universalisti-
schen Sphére und verband sie mit dem Staat.®” Er entwickelte in diesen Reden ein
Erziehungsprogramm, ,,das im Rekurs auf deutsche Sprache, Kultur, Wissenschaft
und Geschichte den einzelnen zu einem nationalen Wesen und die gesamte Nation
zu neuem Leben erwecken® sollte und auf diese Weise der Situation, in der sich die
deutschen Gebiete nach 1806 befanden, begegnete.®® Die Deutschen erhielten dabei
von ihm die Charakterisierung als Urvolk.* Sprache, Kultur und Volk respektive
,Volkstum* waren Fichtes zentrale Motive nationaler Identitdtsbildung. Die kosmo-
politische , Volks*-Idee Herders fand hier ihre Transformation ins Nationale. Dieser
Vorgang geschah mit einem besténdigen Blick auf eine scheinbar gemeinsame Ge-
schichte, wodurch es zeitgleich zu einer Enthistorisierung dieser Vergangenheit kam.
In deren Folge wurde, rekurrierend auf die seit dem Humanismus entworfene germa-
nische Urgeschichte und das an Tacitus angelehntes Germanenbild, der spezifisch
deutsche Herkunftsmythos konstruiert.”” Die Vergangenheit wurde dabei mit der Zu-
kunft verkniipft, indem Fichte die Deutschen gewissermaBlen zum auserwihlten
Volk stilisierte, zum Stammvolk der neuen Welt und zum Keim der menschlichen
Vervollkommnung.®' Die eigene Nation galt — und diese Sicht hatte Fichte nicht
exklusiv — als ein Vorbild fiir die gesamte Menschheit. Es ging dabei weniger um die
konkrete politische Herrschaft als um die ,,geistige, dsthetische und humanitare Fort-

S. 119; KALLSCHEUER/LEGGEWIE, Deutsche Kulturnation, S. 152; GANTET/STRUCK, Revolution, Krieg

und Verflechtung, S. 20.

Vgl. Ecuternkamp, Aufstieg des deutschen Nationalismus, S. 276; Scumipt, Deutschland 1806,

S. 111; Hann, Vom Alten Reich zum Deutschen Bund, S. 331; Scuurze, Weg zum Nationalstaat,

S. 63, 65 f.; PriGNITZ, Vaterlandsliebe, S. 75.

Ficute, Reden an die deutsche Nation.

Vgl. MULLER, Imaginierter Westen, S. 68 f.

8 Vgl. Ries, Wort und Tat, S. 75; SHEEHAN, Nation und Staat, S. 37.

88 BECKER, Zeit der Revolution, S. 120.

8 FicutE, Reden an die deutsche Nation, S. 208, 237.

% Vgl. EcHTErRNKAMP, Aufstieg des deutschen Nationalismus, S. 90, 92 f., 95; BECKER, Zeit der Revolu-
tion, S. 117 f.

91 FicuTE, Reden an die deutsche Nation, S. 488.
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entwicklung.“*? Fichtes Nationskonzeption kann somit beispielhaft fiir einen Prozess
der Politisierung der deutschen Kulturnation und dem Wandel von der Nation als
Denkkategorie hin zum Handlungsziel stehen.”®

Die frithnationale Bewegung, so Becker konstatierend, bot auf diese Weise Ant-
worten auf den Strukturwandel und die Krisenerfahrungen der Zeit, da sie es ver-
mochte, Orientierung, Identitit und Handlungsmoglichkeiten aufzuzeigen. Trotz
aller Kontinuitét der Ideen sollte sich so der Nationalismus nach 1806 erheblich von
dem vorher existierenden unterscheiden. Die fragmentarischen Uberlegungen und
Bestrebungen formten sich zwischen 1806 und 1813 allméhlich zu einer ,,gesell-
schaftlichen Bewegung“,** in der die Nation den obersten Legitimationswert besal.
Neben den genannten Motiven war es letztendlich auch die Stilisierung der Franzo-
sen als Feinde — Michael Jeismann spricht von ,,Nationalisierung der Feindschaft™ —,
durch die die deutsche Nationalbewegung ihre eigene Identitit konstruierte.”

Beschéftigt man sich mit den ,natiirlichen Grenzen‘ im nationalen Diskurs, also
mit der Konstruktion des Nationalen aus der Natur und der Geografie heraus, so
kommt man schlieBlich nicht umhin, ein weiteres Motiv, das die Nationalbewegung
pragte, hervorzuheben. Die Rede ist hierbei von der Verbindung von Natur und
Nation; ein Prozess, der die Entstehung nationaler Identitdtskonzepte als Teil einer
»Naturalisierung der Nation“*® begreift. Dahinter stand eine Entwicklung, in deren
Folge Natur, Landschaft und Geografie in zunehmendem Mafle in Bezug auf die
Vorstellung einer deutschen Nation gedacht wurden. Auch diese Verbindung reicht
bis in das 18. Jahrhundert zuriick. Hier war es vor allem der bereits erwéhnte Armi-
nius- oder Hermannkult, der um 1750 aufkam und eine frithe Form der Symbolisie-
rung des Nationalen in der Natur darstellte. Literaten wie Friedrich Gottlieb
Klopstock (1724-1803) stilisierten den Wald und den ,germanischen Hain‘ zum Ort
der Barden, der Sénger einer diffusen germanischen Vorzeit. Geméfl dem Natur-
konzept der Aufklarung wurde der Gegensatz von germanischer Natur und romi-
scher Kultur als zeitgendssische Zivilisationskritik interpretiert.”” Eine besondere
Form der Verbindung von Natur und patriotischem Diskurs stellte der bisher wenig
bekannte ,Deutsche Garten® dar. In diesem Gartenstil, der einen Mittelweg zwischen
dem franzosischen Barockgarten und dem englischen Landschaftsgarten darstellt,
verbanden sich, wie Sylvia Drebinger in einer Studie am Beispiel Mitteldeutsch-
lands zeigt, Naturverehrung, konomische Interessen, aber eben auch gezielt patrio-

92 Scumipt, Deutschland um 1800, S. 167.

% Vgl. NipperDEY, Deutsche Geschichte, S. 30.

% Rigs, Ehre und Nation, S. 98.

% Vgl. JeisMaNN, Vaterland der Feinde, S. 374 f.

% Begriff in Anschluss an BrRanpT, Germania und ihre Séhne, S. 90.
97 Vgl. ebd., S. 89 f.; Hien, Natur und Nation, S. 236-238.
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tisch-nationale Konzepte.”® Der patriotische Impetus konnte dabei durch die Darstel-
lung des nationalen Landschaftscharakters, durch Staffagebauten, die die eigene
Geschichte und Kultur reprasentieren sollten, oder durch Denkméler fiir verdiente
Personen der deutschen Geschichte und Kultur in die Gestaltung des Landschafts-
gartens einflieBen.”

Noch stirker trat diese Verbindung einer &dsthetischen und gleichsam transzen-
denten Naturauffassung und nationaler Identifikationsprozesse in der Zeit um 1800
hervor. Es war auch hier zunédchst das revolutionire Frankreich, das die Natur zu
einem zentralen Symbol nationaler Selbststilisierung und des nationalen Selbst-
bildes erhob. In revolutiondren Festen wurde in ,Tempeln der Natur® dem Hochsten
Wesen gehuldigt, feierte man mit Darstellungen der zyklischen Zeit der Natur,
pflanzte Freiheitsbdume und errichtete Heilige Berge.'® Kurzum: Natur wurde zu
einem Kultgegenstand, der die durch den radikalen Bruch gesellschaftlich-herr-
schaftlicher Bindungen entstandene Leere mit Bildern natiirlicher Ordnungsstruktu-
ren ausfiillte.!”!

Auch auf deutschem Gebiet kam es um 1800 zu einer zunehmenden Politisierung
von Natur und Landschaft, wobei hier weniger Feste und Kulte eine Rolle spielten
als ein identifikatorisch-emotionaler Bezug, der den geografischen Raum an sich
einbezog. In Romanen, Gedichten, politischen Schriften und Gemalden wurde ein
Landschaftsbild konstruiert, das als spezifisch ,deutsch® konnotiert wurde. Erst das
frithe 19. Jahrhundert schuf somit durch die Verbindung von Raum und Bewohnern
—und dies war kein deutsches Phinomen — jene Vorstellung ,nationaler Landschaft®,
die zum Teil bis heute wirkméchtig ist.'” In diesem Prozess wurde das Territorium
nicht nur als machtpolitische Fldache verstanden, sondern auch affektiv mit land-

% Vgl. DREBINGER, Der Deutsche Garten. Vgl. hierzu auch BurtLar, Das ,,Nationale** als Thema der

Gartenkunst.
9 Vgl. BUTTLAR, Das ,,Nationale* als Thema der Gartenkunst, S. 332; Hien, Natur und Nation, S. 243;
NIEDERMEIER, Landschaft/Garten, S. 323. Beispielhaft hierfiir sei der Landschaftsgarten des Seifers-
dorfer Tals bei Dresden. Hier finden sich noch heute die Reste einer ,Hermannseiche‘, die auf die
germanische Vorzeit und den historisch-literarischen Kontext der Hermannsage, wie sie Klopstock
popularisierte, verweist. Noch heute lassen sich hier Staffagen und Denkmdler fiir Herder, die Her-
zogin Anna Amalia von Sachsen-Weimar-Eisenach (1739-1807) oder fiir Leopold von Braun-
schweig-Wolfenbiittel (1752—1785) entdecken, wodurch sich eine sentimentale Naturverehrung ei-
nerseits und eine Huldigung nationaler Kultur und Geschichte andererseits verbanden und
materialsierten. Zum Seifersdorfer Tal vgl. auch DREBINGER, Der Landschaftsgarten.
Vgl. HARTEN/HARTEN, Versohnung mit der Natur, S. 15; MULLER, Gérten der Aufklarung, S. 223 f.;
WaARNKE, Politische Landschaft, S. 119 f. CorvoL (Hg.), La nature en révolution. Rapkau, Natur und
Macht, S. 257 verweist dabei beispielsweise auf die Umweihung des Straflburger Miinsters 1794 in
einen Tempel der Natur durch die Errichtung eines Chores aus Felsgestein.
Vgl. HARTEN/HARTEN, Vers6hnung mit der Natur, S. 19.
Vgl. CosGrovE, Landscape and Landschaft, S. 63; Jeismann, Vaterland der Feinde, S. 55.
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schaftlichen Erinnerungsorten als ,,Bildungsorte der Nation“ besetzt.!”® Die Verbin-
dung nationaler Eigenheit und Identitit mit Landschaftstypologien verlieh ersteren
einen Schein von Langlebigkeit, Urspriinglichkeit sowie Dauerhaftigkeit und veran-
kerte sie fest im Territorium.'* So stilisierte Landschaften wie der ,deutsche Wald ‘1%
oder auch der Rhein' reprisentierten jedoch keinen realen Naturraum, sondern
waren Bestandteil einer ,imaginativen Geografie‘, was Guldin als das Nachliefern
einer natiirlich-landschaftlichen Basis fiir das doch sehr im Abstrakten schwebende
Konzept der Nation versteht.'"”

Diese erste ,,Nationalisierung der Deutschen® — auch wenn diese Formulierung
von Otto Kallscheuer und Claus Leggewie zu weit greifen mag — fand ihren vorldufi-
gen Hohepunkt in der Zeit der Befreiungskriege ab 1813, die nicht nur durch eine
fortschreitende Emotionalisierung und Sakralisierung der Vaterlandsidee und der
Aufstellung von Landwehren und Freikorps gepréigt war, sondern auch durch das
Bestehen einer ,nationalen Offentlichkeit*, in der Liedersammlungen, patriotische
Katechismen und Gedichtbidnde eine wichtige Rolle einnahmen. ' Erst in dieser Zeit
entwickelte sich der Nationalismus zur ,,offensiven Integrationsideologie“.!” Ge-
rade dem Buchhandel, so betont Werner Greiling, kam dabei eine wichtige Rolle zu.
Wie schon in den wissenschaftlichen aber auch patriotischen Diskursen des 18. Jahr-
hunderts iiberwanden Vorstellungen und Uberlegungen mittels gedruckter Medien
die Binnengrenzen der Einzelstaaten und ermoglichten es, Ideen auszutauschen, den
Informations- und Integrationsbedarf zu stillen und somit die einzelnen Personlich-

103 K AUFMANN, Soziologie der Landschaft, S. 48: ,,Die romantische Beseelung der Natur brachte Natur-

phidnomene, seien es dichte Wilder, mehr oder weniger spektakuldre Gebirgsformationen, pittoreske

Aussichten auf Fliisse oder Ahnliches, in Verbindung mit nationaler GréBe, Geschichte und Zu-

kunft.”“ Zur Landschaft als Erinnerungsort vgl. vor allem Scuama, Landscape and memory. Zum

Konzept der Erinnerungsorte vgl. Nora (Hg.), Erinnerungsorte Frankreichs.

Vgl. LEkaN, Imagining the Nation, S. 1 f.

Vgl. BErNHARD, Der deutsche Wald; BREymaYER/ULRICH, Unter Badumen.

Spatestens mit Arndts Kampfschrift ,,Der Rhein, Teutschlands Strom, nicht Teutschlands Grenze*

von 1813 setzte sich die diskursive Konstruktion des Rheins als deutsches Nationalsymbol durch.

Vgl. Struck, Vom offenen Raum, S. 94. Zum Rhein als nationales Symbol vgl. unter anderem

BoLpt, Zur politischen Funktion des Rheins, S. 31. Vgl. auch CepL-KAUFMANN/JOHANNING, Mythos

Rhein; Matny, Der ,,Heilige Strom*. Zu Fliissen und ihrer Funktion als nationale Symbole allge-

meine STOLBERG, Oder und Weichsel; ETzemMULLER, Romantischer Rhein; RuUTHER, Fliisse als

Grenzen.

17 Vgl. GuLpi, Politische Landschaften, S. 13.

108 Vgl. KALLSCHEUER/LEGGEWIE, Deutsche Kulturnation, S. 252-254. Als Beispiel fiir die religiose Auf-
wertung der Vaterlandsliebe und des ,Franzosenhasses® soll an dieser Stelle ein Abschnitt aus Arndts
,,Geist der Zeit™ dienen, in dem es heillt: Einmiithigkeit der Herzen sey eure Kirche, Hafs gegen die
Franzosen eure Religion, Freiheit und Vaterland seyen die Heiligen, bei welchen ihr anbetet! ARNDT,
Geist der Zeit, Teil 3, S. 430.

109 Rigs, Ehre und Nation, S. 99; JeisMann, Vaterland der Feinde, S. 41 f.

104
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keiten zu vereinen.!'® Die publizistische Debatte in Zeitungen, Zeitschriften, Flug-
bldattern und anderen Periodika etablierte einen ,nationalen Markt‘, wobei die
Akteure wiederum auf die seit dem 18. Jahrhundert aufgebauten institutionellen
Strukturen des Buchmarktes aufbauten.!!! Thr Ziel bestand darin, wie ein anonymer
Autor 1814 treffend formulierte, dass Deutschland publicistisch wieder in's Leben
zurtickgerufen werde.""? In der Darstellung der Befreiungskriege als ,,Kommunika-
tionsereignis* zeigt Klaus Ries, wie der Krieg katalytisch wirkte, indem er die losen
Krifte verband, eine nationale Bewegung formierte und — was nicht unwichtig fiir
die vorliegende Studie ist — eine Offentlichkeit schuf, in der iiber Nation sowie iiber
liberale und nationale Ideen und Werte diskutiert werden konnte.''?

In Betrachtung der personellen Struktur der friihen deutschen Nationalbewegung
ist hingegen festzustellen, dass sich, trotz der weit greifenden und umfassenden
Ideen und Gedankenspiele, diese Bewegung nur aus einer geringen Zahl an Akteu-
ren zusammensetzte. Diese entstammten im Allgemeinen der bildungsbiirgerlichen
Schicht und waren in erster Linie protestantisch-pietistisch geprigte Akademiker,
Beamte, Theologen, Schriftsteller, Journalisten sowie bisweilen auch Staatsménner
und Militdrs. Eine weitere Einschrankung erfuhr die Nationalbewegung dadurch,
dass sie vor allem als ein Phdnomen der norddeutschen Gebiete gilt.""* Auch zeigen
neuere Forschungen, dass — trotz aller Mythenbildung in Bezug auf eine nationale
Volkserhebung ab 1813 — eine Verankerung nationaler Ideen im Volk nur in schwin-
dend geringer Zahl stattfand, sodass ebenso konstatiert werden kann, dass der
Rezipientenkreis der Nationalbewegung vor allem aus einem engen, begrenzten
Kreis innerhalb der gebildeten und biirgerlichen Schicht stammte und so in erster
Linie ein Intellektuellenphdnomen darstellt.''

Die relative soziale Homogenitdt der Nationalbewegung spiegelte sich jedoch
nicht oder nur bedingt in ihrem Ideenfundus wider. Hier bestand vielmehr eine Viel-
falt an Vorstellungen und Utopien mit Blick auf eine zu bildende Nation und deren
Ausgestaltung. Neben einer frithliberalen Stromung existierte auch ein konservativer

10 Vgl. Scnurrz, Mythos und Aufkldrung, S. 34 f.; MULLER, Aufkldrung, S. 17; WEHLER, Deutsche Ge-
sellschaftsgeschichte, Bd. 1, S. 512; BLitz, Aus Liebe zum Vaterland, S. 16 f.

Vgl. GrEILING, Antifranzdsische Propaganda, S. 104 f.

ANONYM, Deutschlands Erwartungen, S. 579.

13 Vgl. Rigs, Ehre und Nation, S. 105 f.; SHEEHAN, Nation und Staat, S. 35.

4 Giesen und Junge bezeichnen die Trigerschicht des deutschen Frithnationalismus als eine ,,Moder-
nisierungselite”. Vgl. Giesen/JunGk, Intellektuelle als Konstrukteure, S. 351. Vgl. dariiber hinaus
Ecnternkamp, Aufstieg des deutschen Nationalismus, S. 44; Rocosch, Das Heilige Romische Reich
Deutscher Nation, S. 17.

Vgl. EcuTernkAaMP, Aufstieg des deutschen Nationalismus, S. 380; LANGEWIESCHE, Nation, S. 103 f.;
DupinG, Organisierter gesellschaftlicher Nationalismus, S. 316-320.
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Nationalismus, der vor allem durch die ,politische Romantik!'® gepragt war, wie sie
durch Friedrich Schlegel (1772—-1829), Friedrich von Gentz (1764—1832) oder Adam
von Miller (1779-1829) vertreten wurde. Die ,politische Romantik® zeichnete sich
vor allem durch eine diffuse und verkldrte Reichsnostalgie aus, die sich in dem
Sehnen nach dem Reich des Mittelalters, einer Universalmonarchie und einer stindi-
schen Gesellschaft ausdriickte und mit den Ideen der Aufkldrung brach.!” In ihren
Anfangstagen war die deutsche Nationalbewegung demnach keine einheitliche
Bewegung. Vielmehr war sie vielfaltig in ihren Antworten auf die Frage nach der
Zukunft einer deutschen Nation und fand ihre Ausformung in den Uberlegungen ein-
zelner Akteure, die jedoch wiederum mit den anderen iiber die Publizistik und {iber
Kommunikationsnetzwerke miteinander verbunden waren und Ideen austauschten,
diskutierten, verwarfen und neu formten.'®

Dieser eher geistig und sprachlich-kulturell sowie historisch definierten Vorstel-
lung von der deutschen Nation entsprach es, so die géngige Forschungsmeinung,
dass eine konkrete Grenzziehung zumeist ausblieb und die Grenzen des zukiinftigen,
wie auch immer gearteten Staatsgebdudes somit haufig unscharf blieben.!" Dieser
Grundtenor kulminierte in dem bekannten Lied ,,Was ist des Deutschen Vaterland*
von Ernst Moritz Arndt, der fiir seine vorgestellte Nation das Mal} so weit die deut-
sche Zunge klingt/Und Gott im Himmel Lieder singt fand.'*® Doch war dem so?
Abseits dieser nebulosen Formulierungen, die von der Forschung allgemein als Be-
weis herangefiihrt werden, dass keine Vorstellung davon bestand, was Deutschland
sei und vor allem bis wohin es reiche, gab es jedoch auch Entwiirfe, die sich mit
konkreten Grenzvorstellungen auseinandersetzten. Es war vor allem die Idee der
,natiirlichen Grenzen‘, auf die in der nationalen Publizistik dabei rekurriert wurde.
Die nationalen Akteure nahmen hierbei nicht nur bestehende Wissenszusammen-
hinge auf, sondern politisierten einen innergeografischen Diskurs, der auf das
Engste mit den Geschehnissen der Zeit zusammenhing. Gemeint ist die Neuformie-
rung der Geografie unter dem Begriff einer ,reinen Geografie.

16 Zur Strittigkeit des Begriffes ,politische Romantik* vgl. zum Beispiel Ries, Verfassung und Nation,

S. 99 f., 129. Vgl. zur politischen Romantik auch Bauer, Blutige Romantik.

Vgl. Ecurernkamp, Aufstieg des deutschen Nationalismus, S. 214; Scuurrz, Mythos und Aufkli-
rung, S. 63; RocoscH, Das Heilige Romische Reich Deutscher Nation, S. 27 f.

Vgl. Luden in seinem Lebensriickblick: Es begann sich eine Gemeinde edler Menschen zu bilden,
die ohne Bund eng mit einander verbunden, und ohne von einander zu wissen, von Einem Gefiihl
ergriffen, von Einem Grundsatze geleitet, von Einem Entschlusse durchdrungen waren. LUDEN,
Riickblicke in mein Leben, S. 197.

Vgl. unter anderem GANTET/STRUCK, Revolution, Krieg und Verflechtung, S. 20, 25; MEepick, Grenz-
ziehung, S. 45.

120 ArnpT, Fiinf Lieder fiir deutsche Soldaten, S. 8.
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2.2. Exkurs: Die Entstehung der ,reinen Geografie® aus dem Geist der Zeit

Diese Ansicht von der Natureintheilung der Erdoberfliche in Meer- und Steppen-
becken, in Flufigebiete, in Hochlande und Niederungen war mir neu. Ich hatte
bis dahin nur politische Geographie gelernt und gelehrt, und die politische
Grenze war mir dadurch ebenfalls so etwas Wesentliches des Erdbodens gewor-
den, wie den Leuten, welche glauben, wenn ein Krieg eine politische Grenze ver-
riickt, es sey dadurch die Erdoberfliche wesentlich verdndert, und man miisse
nun eine neue Geographie und neue Charten haben. Von den Wasserscheiden als
den wahren Naturgrenzen, die in Vergleich mit den so sehr verdnderlichen, fast
nie ruhenden Grenzen der Staaten wirklich ewig zu nennen sind, und von den
Flufgebieten als den wahren Naturbezirken der Erdoberfliche hatte ich keinen
Begriff:'?!

Mit diesen Worten dokumentierte der Geograf Johann Wilhelm Mathias Henning
(1783-1868), Lehrer an der reformpadagogischen Schule Johann Heinrich Pestalozzis
(1746-1827) im schweizerischen Yverdon, seine Abkehr von der politischen Geo-
grafie. In seinem 1812 erschienen ,,Leitfaden beim methodischen Unterricht in der
Geographie™ wiahlte er ndmlich eine Methode, die um 1800 im disziplindren Wett-
streit mit der politischen Geografie eine alternative Lehrmethode darstellte: die
,reine Geografie‘. Diese hatte einen nicht unmafB3geblichen Einfluss auf die weitere
Popularisierung der Idee der ,natiirlichen Grenzen‘ und soll daher in diesem Ab-
schnitt kurz vorgestellt werden.

Auch die ,reine Geografie® entsprang dem Geschehen der Zeit, spiirten doch ge-
rade die Geografen die Folgen des permanten Wandels im europdischen Staaten-
system selbst am stérksten. So fithrte der rasante Wandel des territorialen Zuschnit-
tes zu einer Krise der traditionellen Staatengeografie. Symptomatisch hierfiir scheint
die Klage Adam Christian Gasparis (1752—1830), dass der Geograf nach einem
kurzen Zeitraum Antiquitdten statt der neuesten Geographie schreibe.'” Auch das
,Politische Journal* konstatierte 1811: Jeder Monat, fast jeder Tag wischt eine oft
kaum gezogene Grdnze aus. Und der unbekannte Verfasser schlussfolgerte daher:
Eine praktische Karte wiirde nur eine solche seyn, die uns keine Grdnzen zeigte.'”
Das Zeitgefiihl, das diese Zitate vermitteln, ldsst sich anhand der ,,Allgemeinen
Geographischen Ephemeriden gut nachvollziehen. Hier wurden in der jeweils
neuesten Ausgabe immer die aktuellen Gebietsverdnderungen und Grenzverldufe
dokumentiert. Die ,,Allgemeinen Geographischen Ephemeriden® bieten somit einen

12l HenniNg, Leitfaden, S. 17.
122 Gaspar, Lehrbuch der Erdbeschreibung, S. V.
123 ANonywm, Historisch-politische Uebersicht, S. 4.
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guten Einblick in den schnellen Wechsel der politischen Verhéltnisse und territoria-
len Zuschnitte, mit denen die Geografen konfrontiert waren. Die extremste Reaktion
auf diese Entwicklung war das Einstellen der Produktion von Karten und Atlanten
mit politischen Grenzen, was einige Kartografen und Geografen in der Zeit zwi-
schen den 1790er-Jahren und dem Wiener Kongress auch taten. Konfrontiert mit den
konstanten Verdnderungen suchten sie nach etwas Grundlegenderem und Dauerhaf-
terem, wobei sie an die von Gatterer und seinen Schiilern entworfene Landerkunde
anschlossen.'*

Neben herkémmlichen Geografen war es dabei vor allem die Schulgeografie, in
der ,natiirliche Grenzen® im Rahmen reformpédagogischer Debatten iiber innovati-
ven Ansitzen in der Pddagogik auftauchten.'® Dies geschah einerseits orientiert an
Lehr- und Methodenbiichern, wie Christian Gottfried Schiitz’ (1747-1832) ,,Metho-
denbuch fiir angehende Lerer (1783), andererseits aber auch durch selbst verfasste
Lehrbiicher zum praktischen Gebrauch im Unterricht. So wirkten beispielsweise
Johann Christoph Friedrich Gutsmuths (1759—1839) in der Salzmannschen Reform-
schule in Schnepfenthal oder Henning und Johann Georg Tobler (1769-1843) bei
Pestalozzi in Yverdon fiir eine Reform des geografischen Unterrichts nach ,Natur-
grenzen‘. Henning berichtet bildhaft, wie sein Lehrer Tobler vor dem Hintergrund
der alten Staatengeografie all seine Biicher wegwarf und sich allein der Natur der
Schweiz zuwandte und auf diese Weise den geografischen Unterricht in Yverdon
reformierte. Denn in der Natur fand Tobler, wie Henning darlegte, eine iiber alle
Willkiihr und allen Wechsel erhabene physische Eintheilung des Landes durch Ge-
birge etc., die sich nicht nur in seinem bergigen Vaterlande bis auf den vdterlichen
Hiigel, bis auf das heimathliche Thal hinab bewcdhrte, sondern iiber die ganze Erde
sich gleichartig aussprach.'* Das Ziel einer solchen ,natiirlichen Geografie® sei es,
die Geographie iiber den Tod einer leeren Nomenklatur zu erheben, ihren Stoff in
eine unwandelbare von der Natur selbst bestimmte Ordnung zu bringen, das Leben
aller Theile der Erde auf die Beschaffenheit und Verhdltnisse ihrer Natur zu griin-
den, und dieses alles fiir die Jugend zum Gegenstand selbsthdtiger Auffassung zu
verarbeiten.'”’

124" S0 schreibt John Breuilly hinsichtlich der geografischen Forschung: ,,Faced with constant change,

one looks for something underlying and enduring”. BreuiLLy, Napoleonic Germany, S. 121. Vgl.
hierzu auch ScHRADER, Geographisierung der Nation, S. 186; SCHRODER, Wissen von der ganzen
Welt, S. 203, 205; ScHuLrz, Die deutschsprachige Geographie, S. 59 f. Vgl. zu Gatterers Konzeption
einer Landerkunde auch Kap. I11.2.3. in dieser Arbeit.

Diese Bedeutung betonte bereits Wisotzki, Zeitstromungen, S. 260, aber auch HoneiserL, Kant-
Herder-Ritter, S. 68.

126 HEeNNING, Leitfaden, S. 12 f.

127" Ebd,, S. 13.
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Die Vertreter der sogenannten ,reinen Geografie‘'?® entwickelten die Ansétze Gatte-
rers aus der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts weiter. Die Territorien der européi-
schen Staaten und ihre politischen Grenzen waren nun gar nicht mehr von Belangen.
Beispielhatft fiir diese Zeit sind Grundlagenwerke wie Johann Ernst Fabris (1755—
1825) ,,Abrif} der natiirlichen Erdkunde®, das bereits im Jahr 1800 erschien. Ein wei-
terer frither Versuch einer der Natur und Vernunft gemdflern Eintheilung der Erd-
oberfliche, verfasste der junge Philosoph und Dozent an der Wittenberger Universitét
Wilhelm Traugott Krug (1770—-1842) in einem Artikel in den ,,Allgemeinen Geo-
graphischen Ephemeriden®. Mit Rekurs auf Herder bezeichnete er hierin die Erde als
Wohnplatz der Menschen und die Einteilung der Staaten, die nicht der Natur ange-
messen widre, und von der Vernunft gebilligt wiirde, als eine unlogische, widernatiir-
liche und gerade auch fiir den wissenschaftlichen Gebrauch unvorteilhafte Eintei-
lung.'?’ Stattdessen empfahl auch er eine Einteilung der Erde nach ,natiirlichen
Grenzen‘, wobei er betonte, dass dies lediglich fiir die geografischen Réume gesche-
hen kann und mit der Einteilung der Menschen und Vélker nicht zusammengeht,
sondern rein die physische Geografie betrifft und somit einen unpolitischen Charak-
ter besitzt.!*

Fiir die Entwicklung der Geografie als Disziplin spielte dieser Schritt eine ebenso
grofBe Rolle wie die Etablierung der physischen Geografie im 18. Jahrhundert. Ja, sie
kann als deren konsequente Fortsetzung gedeutet werden. In Anlehnung an die spit-
aufkldrerische Geschichtsphilosophie waren die ,reinen Geografen® an der Wechsel-
beziehung von Mensch und Umwelt interessiert, wobei sie iiber die ,,Kausal-
mechanik®, wie sie etwa Herder vertrat, hinausgingen.'' Eine wichtige Rolle spielte
hierbei Carl Ritter (1779-1859).132 Ritter war stark geprigt durch seine Schulzeit in
Schnepfenthal, wo er geografischen Unterricht bei Gutsmuths erhielt und iiber die-
sen in Kontakt mit den geografischen und geschichtsphilosophischen Ideen der
Spataufklarung kam.'** Der noch bei Gatterer oder Herder durchscheinende geogra-
fische Possibilismus wandelte sich bei Ritter zu einem Geodeterminismus, da Ritter

128 Ppriigend fiir diesen Begriff war vor allem die Schrift des preuBischen Offiziers und Lehrers an der

Militdrschule und Artillerie-Akademie in Konigsberg Heinrich Gottlob Hommeyer mit dem Titel
»Reine Geographie von Europa oder Allgemeine Terrain-Beschreibung der Europédischen Erd-
flache*, die er 1810 publizierte.

Schon aus diesen einfachen Thatsachen sieht man, daf3 die ganze Eintheilung der Erdoberfiiche
nach keinem Princip gemacht worden ist, das der Natur angemessen wire, und von der Vernunft
gebilligt wiirde. Man folgte mehr dem Zufalle, der Zeit und Willkiihr, und dadurch muf3te nothwendig
eine unlogische, widernatiirliche und fiir den wissenschaftlichen Gebrauch unbequeme Eintheilung
entstehen. KruG, Entwurf, S. 494 f.

130 vgl. ebd., S. 500.

31 Vgl. Konenkamp, Natur und Nationalcharakter, S. 41.

Vgl. zu dessen Biografie vor allem Beck, Carl Ritter.

Vgl. Konenkamp, Natur und Nationalcharakter, S. 41.
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die Entwicklung und den Gang der Volker aus der Oberflichengestalt heraus als Ge-
setz und Notwendigkeit interpretierte.'** Von der Geografiegeschichte wird Ritter
das Verdienst zugesprochen, Herders Ideen in ein wissenschaftliches Programm und
eine Methodik umgewandelt zu haben. Dementsprechend definierte die klassische
Georgafie in Anlehnung an Ritter Lénder als ,,physisch-kulturelle Ganzheiten mit
individuellen, auf der Erde so nur einmal wiederkehrenden charakteristischen
Ziigen®“.!* Ritters Ziel, dass er 1806 erstmals theoretisch in seinen ,,Bemerkungen
iiber den methodischen Unterricht in der Geographie® formulierte und in seinen
»Sechs Karten von Europa“ praktisch ausfiihrte, war die Loslosung der Geografie
von der politisch-utilitaristischen Ausrichtung und die Fokussierung auf die physi-
sche Geografie (Abb. 6).

Libesflichie ron Cernfins
s ..(: A s ﬁl!r'ﬂ/&w/»;&

ADbb. 6: Oberfliche von Europa als ein Bas-Relief dargestellt, Karte, 1806, in: Carl Ritter, Sechs Karten
von Europa, Schnepfenthal 1806, unpag. (im Dokument auf der ungezihlten achten Seite).

34 Vgl ebd., S. 42.
135 ScHurtz, Macht und Raum, S. 20.
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Doch auch Ritter erkannte das Potenzial der Idee der ,natiirlichen Grenzen® fiir die
Politik, da die natiirlichen Abtheilungen [...] zugleich die Basis der ganzen politi-
schen Geographie aus[machen], welche, auf sie angewandt, erst einer pragmati-
schen Behandlung iiberhaupt fihig wird."*® Erst durch die Beschéftigung mit der
Erdoberflache eines begrenzten Raumes wird ersichtlich — so Ritters Kernaussage —,
dafs nicht das Land an den Staat, sondern der Staat an das Land gebunden ist; daf
alles, was in ihm ist, auf das Bestimmteste modificirt ist.'”’ Ritter erkannte, ganz in
der Tradition physikotheologischer Naturforschung stehend, in den natiirlich-
geografischen GesetzmiBigkeiten das Wirken Gottes, wodurch auch fiir ihn die
Erforschung der Natur letztlich religiése Praxis war.!*® Dabei war die Methodik, die
Ritter und andere ,reine Geografen® konzipierten in grofen Teilen unpolitischer
Natur, ja ein dem Politischen geradezu entfernter, rein wissenschaftlicher Erkennt-
nisgewinn — so entsprach denn auch Ritters Raumordnung einer entpolisierten
Naturordnung.'*

Erst unter dem Eindruck der gewaltigen Umbriiche in Europa setzte sich das
neue geografische Denken durch, sodass die Zeit um 1800 durchaus als ,turning
point® im geografischen Denken bezeichnet werden kann.'* Gleichzeitig wirkte die
nun verstdrkt propagierte Form der Geografie wiederum auf die Politik und auf die
politische Publizistik zurtick. Denn die ,,scheinbare Absage an die politische Theorie
machte die Geographie zu einer hochst politischen Wissenschaft, denn das Primat
des Landes gegeniiber dem Staat fithrte unmittelbar zu der Frage, wo die ,natiir-
lichen Grenzen‘ der Léander verliefen, in welchem Verhéltnis die Lander zu den
Staaten stiinden und wie Land und Staat zur Deckung gebracht werden konnten®.'!
Geografisches Wissen und geografisches ,Know-how* wurde vielmehr als Experten-
wissen dargestellt, dass der Politik angeboten wurde. Beispielhaft hierfiir fiihrte ein
Rezensent in der ,,Allgemeinen Literatur-Zeitung™ iiber eine ,,Hydrographische und
physikalische Karte Deutschlands* aus, dass diese durch die Darstellung der Fliisse
und Flusssysteme gerade fiir Staatsménner und Militirpersonen von duflerster Wich-
tigkeit ist, fiir die ersten, damit sie bey den Unterhandlungen iiber Lindertausch und
Arrondissements sich nicht vergreifen, und damit sie die politischen Grenzen mit den
natiirlichen Grenzen in Ubereinstimmung zu bringen wissen.'* Vor dem Hintergrund

136 Rirrer, Einige Bemerkungen, S. 209. Vgl. auch DErs., Sechs Karten von Europa.

Ders., Einige Bemerkungen, S. 213.

Vgl. ScHRODER, Wissen von der ganzen Welt, S. 83; Harp, Spatial Turn, S. 270.

Vgl. ScHRODER, Grenzen der Experten, S. 271; Dies., Wissen von der ganzen Welt, S. 82 f.

Vgl. Tang, Geographic imagination, S. 4.

MULLER, Imaginierter Westen, S. 107.

REINECKE, Rezension zu: Hydrographische und physikalische Charte, Sp. 519. Bei dem Rezesenten
handelt es sich um Johann Christoph Matthias Reinecke (1768—1818), der am Herzoglichen Gymna-
sium in Coburg titig war. Vgl. BuLLING, Rezensenten, S. 111, 360.
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der Verbindung von Wissenschaft und Politik konnten gerade die Geografen als Pro-
duzenten und Popularisierer einer ,,vermeintlichen Evidenz des nationalen Raumes*
wirken.'”® Diese direkte Verbindung von Politk, Geografie und Natur fiihrte auch
dazu, dass sich unter den im Folgenden zu untersuchenden Akteuren, die die ,natiir-
lichen Grenzen® in ihre Argumentation nationaler Identitdtsbildung integrierten,
auch vereinzelt Geografen finden.

2.3. Die geographische Grdnze ist mir das Erste.
,Naturgrenzen‘ im nationalen Diskurs

Im Jahr 1814, der Krieg fiir die Befreiung Deutschlands von der napoleonischen
Fremdherrschaft war in vollem Gange, erschien in Diisseldorf eine Schrift mit dem
simplen, doch einschldgigen Titel ,Natiirliche Grianzen®. Ihr Autor war Georg
Arnold Jacobi (1768-1845), ein Sohn des groBen Aufklarungsphilosophen Friedrich
Heinrich Jacobi (1743—-1819). Mit dieser Schrift nahm der in preuBlischen Diensten
stehende, ehemalige Staatsrat des napoleonischen Satellitenstaats GroBherzogtum
Berg am sich immer stdrker intensivierenden Diskurs der deutschen Nationalbewe-
gung teil.'** Doch nicht nur wegen seines Titels und seines Inhalts ist dieser Text von
Interesse. Vielmehr ist es gerade Jacobis Begriindung, warum er zu diesem Zeit-
punkt eine Schrift iiber ,natiirliche Grenzen* verfasste, die authorchen ldsst. Gehort
das Konzept der ,natiirlichen Grenzen‘ im nationalen Diskurs in der Forschung
gemeinhin zu den ,,skurrilen Ideen von Einzelgéngern“!'* der Zeit um 1800, stellte
Jacobi 1814 dem entgegen fest, dass in den letzten Jahren so viel, und bei so
manchen Gelegenheiten von natiirlichen Grdnzen geredet worden [ist], daf3 es viel-
leicht albern, vielleicht aberwitzig scheinen mag, zu fragen: Was sind natiirliche
Grdinzen?'* Jacobis Ausfithrung legt den Schluss nahe, dass zu diesem Zeitpunkt
allein der Begriff der ,natiirlichen Gridnzen‘ bei den Lesern Assoziationen hervorrief.
Es handelte sich demnach um eine im Diskurs iiber Grenzen und Grenzvorstellun-
gen, iiber Nation und Staat bereits fest verankerte Begrifflichkeit, die eine weitere
Erklarung nicht mehr benétigte. Von Jacobis Feststellung ausgehend soll in diesem
Kapitel der Frage nachgegangen werden, wie sich die Idee der ,natiirlichen Grenzen*
im deutschnationalen Diskurs entwickelte, etablierte und popularisierte.

143 JessEN/VOGEL, Naturwissenschaft und die Nation, S. 32.

Jacobi war bis 1813 Beamter des Rheinbundstaates Berg, wandte sich aber nach dessen Auflosung
durch Kontakte zu Arndt, Jahn und Gorres der deutschnationalen Bewegung zu. Vgl. FRANCKSEN,
Staatsrat, S. 243.

145 WenLER, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Bd. 1, S. 529.

146 Jacosr, Natiirliche Grinzen, S. 3.
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Auch wenn es bereits zur Zeit des Alten Reiches mehr oder minder konkrete Plane
zur Neuorganisation gab, so hatten doch, wie in Kapitel 11.3 dargestellt, die Ergeb-
nisse der Revolutions- und Koalitionskriege eine ganz neuartige Situation zur Folge.
Die Expansion des revolutiondren Frankreichs sowie die Auflosung des Reiches lie-
Ben die politische Zukunft fiir deutsche Intellektuelle als prekir, zugleich aber auch
als ,,in einem Mafe [...] gestaltbar erscheinen, wie es die politischen Restriktionen
und territorialen Grenzen des Reiches bislang nicht zugelassen hatten.'” Die politi-
schen Debatten wurden vor dem Hintergrund des entstandenen Ordnungs- und Ver-
fassungsvakuums schon frithzeitig von einer sich immer intensiver zu Wort melden-
den Offentlichkeit verfolgt und durch eine Fiille von Entwiirfen zur Neuordnung der
deutschen Staatenwelt begleitet, wobei auch auf die Idee der ,natiirlichen Grenzen*
rekurriert wurde.'#

Schon vor dem ,groen Umbruch® 1806 wurden vereinzelt Stimmen laut, die
auch auf deutschem Gebiet einen Kausalzusammenhang zwischen Natur, Geografie
und Nation herstellten. So beschéftigte sich 1797 ein unbekannter Autor im ,,Deut-
schen Magazin“ des deutsch-dénischen Staatsmanns Christian Ulrich Detlev von
Eggers (1758-1813) mit der Frage Was ist eine Nazion? Es handelt sich hierbei
weniger um einen explizit national ausgerichteten Beitrag als um einen Text, der sich
mit dem Phédnomen ,Nation® an sich auseinandersetzt. Deutlich geprigt von aufge-
klarten Ideen und aufklarerischem Pathos beschwor der anonyme Autor hierin eine
nahe, durch Vernunft beherrschte Zukunft, was sich auch auf die Nationen auswirken
werde:

Dann werden Nazionen das seyn, was sie, den Absichten des Urhebers der Natur
gemdf3, seyn sollten; dann werden sie solche Abtheilungen des menschlichen
Geschlechts ausmachen, die sich nicht blos auf zufdllige Veranlassungen und
Umstdnde, sondern auf wahre und grosse Naturzwekke beziehen; dann wird
diese Verschiedenheit des menschlichen Geschlechts nach Nazionen nicht ldnger
das planlose Werk zufdlliger Ursachen, sondern das regelmdfsige Werk der im
ganzen Menschengeschlechte zur Reife gediehenen und seinen Angelegenheiten
besorgenden Vernunft seyn.'¥

147 MULLER, Imaginierter Westen, S. 64.

Die Konstruktion nationaler Identitdt iiber Natur, Geografie und ,natiirliche Grenzen® war dabei um
1800 kein deutsches oder franzosisches Phanomen. Vgl. hierzu unter anderem BaaRr, ,,Grenzen® in
nationalen Historiographien; STUrRANI, La rappresentazione cartografica della nazione oder ZIMMER,
Alpine Landscape.

ANONYM, Was ist eine Nazion?, S. 236.
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Der Nationsbegriff, den der Autor in seinem Aufsatz konturierte, ist geografisch
determiniert und steht in engem Zusammenhang mit dem Naturgedanken. So bezog
er die Nation zum einen auf einen grofleren ,Naturzweck®, der die menschlichen
Gesellschaften nicht durch Zufall, sondern vielmehr im Vorhinein miteinander ver-
band. Zum anderen urteilte er mit Bezug auf die Theorie des 18. Jahrhunderts, dass
es die Natur gewesen sei — und mithin ein im Hintergrund wirkender Schopfer —,
die die Volker eingeteilt habe. Selbige sollten, dem Wink der Natur folgend, dieses
regelmdflige Werk erkennen und sich dementsprechend in dem von der Natur ange-
wiesenen Land als Ein Volk verbinden.'® Diese Einheit des Volkes innerhalb seiner
,natiirlichen Grenzen* sei, so konstatierte der anonyme Verfasser, nicht nur vorteil-
haft, sondern vielmehr eine Notwendigkeit. Ein anderer Zustand — eine Teilung oder
Trennung des Volkes oder ein Hinausgehen iiber die ,Naturgrenzen® — wiirde viel-
mehr eine negative Wirkung entfalten und zwangsldufig zum Untergang des Volkes
fithren."! Es ist diese Verbindung von natiirlich-geografisch definiertem Raum und
Volk, worunter der anonyme Verfasser das eigentliche Vernunftideal von einer
Nazion verstand.'>? Mit seinen hier formulierten Ideen liefert der Verfasser nicht nur
ein frithes Beispiel fiir die Einbindung der ,natiirlichen Grenzen® in den Nations-
diskurs, sondern bildet zudem ein Scharnier zwischen der aufgeklarten Staats- und
Kulturphilosophie einerseits und den vor allem nach 1806 sich formierenden Ideen
einer deutschen Nation andererseits.

Was sich in diesem Aufsatz, aber auch in den zeitgleich aufgestellten Entwiirfen
zum ,ewigen Frieden® von Fichte, Gorres oder Traitteur, manifestiert, war eine oft-
mals noch sehr im allgemeinen schwebende und mit aufgeklart-weltbiirgerlichem
Ideal verbundene Politisierung der Idee der ,natiirlichen Grenzen‘. Von einer Natio-
nalisierung kann an dieser Stelle noch nicht gesprochen werden, womit sich diese
Phase mit der allgemeinen Entwicklung der frithnationalen Bewegung deckt. Ja,
bisweilen verlor diese geografische Argumentationsweise in der Folge fiir einzelne
Akteure sogar ihre Bedeutung, wie das Beispiel von Fichtes ,,Reden an die deutsche
Nation® zeigt. Hatte er noch 1800 in seinem ,,geschlonen Handelsstaat™ gefordert,
dass alle Staaten und Volker ihre ,natiirlichen Grenzen® erhalten sollten, definierte er

150 vgl. ebd., S. 241.

15U [...] die Natur aber hat die Erde durch Gebirge, Fliisse und Meere dergestalt abgetheilt, daf die
verschiednen Abtheilungen nicht kénnen im méglichhéchsten Grade benutzt werden, wenn die auf
der so abgetheilten Oberfldche beisammen lebenden Menschen sich nicht vereinbaren, ihre Krifte
und Einsichten auf diese Benuzzung zu verwenden. Noch mehr, die Natur scheint diese Abtheilungen
so getroffen zu haben, daf} die in einer solchen Abtheilung wohnenden Menschen, sowohl wenn sie
innerhalb dieser Grenzen sich in verschiedne Volker trennen, als wenn sie tiber die Grinzen hinaus-
gehen, nicht mit weil sie unter der Stufe des sonst fiir sie erreichbaren Gliikkes bleiben, sondern sich
auch mancherlei Uebel, ja wohl gar ihren Untergang zuziehn. ANONYM, Was ist eine Nazion?, S. 244 f.

152 Ebd.,, S. 246.
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sieben Jahre spater Grenzen auf der Grundlage innerer Werte: sprachliche, kulturelle
und ethnische Faktoren bestimmten ein Volk und zeigten seine Grenzen an. Eine
natiirliche Begrenzung zur Legitimation eines Staatsgebildes war nicht mehr notig
und wenn vorhanden, dann hochstens eine Sache des Zufalls und des Gliicks.'>
Andere fiihrende Vertreter der deutschen Nationalbewegung jedoch, wie Ernst
Moritz Arndt, Heinrich Luden, Lorenz Oken (1779—1851) oder auch der als Turn-
vater bekannte Friedrich Ludwig Jahn (1778-1852), nutzten nicht nur Sprache,
Kultur und Abstammung, sondern beriefen sich mit unterschiedlicher Intensitét auf
die Idee der ,natiirlichen Grenzen* und geografische Argumentationsweisen, um eine
deutsche Nation zu definieren. ,,Nicht der Blick auf die politische Landkarte®, so
formuliert Hans-Dietrich Schultz, ,,sondern der auf die physische Karte mit ihren
naturrdumlichen Auffalligkeiten zeigte ihnen an, wo die Grenzen der Nation lagen,
wer dazu gehorte und wer nicht®. Die nationalen Akteure iiberwanden hierdurch den
Unterschied zwischen politischem und physischem Raum, denn der Naturraum, so
Schultz weiter, war fiir sie nicht identitétsleer, sondern ,,barg in seinen Konturen und
den von ihnen eingeschlossenen Naturverhiltnissen ein politisches Programm®.!>*
Das sprachlich und kulturell heterogene Deutschland sollte geografisch definiert, die
imaginierte Nation auf diese Weise in ihrer geografisch-raumlichen Dimension
bestimmt werden. Sie nahmen die bereits mehr als latent vorhandene Politisierung
der Geografie auf und steigerten diese noch einmal erheblich.'” Vor dem Hinter-
grund des aufgeklirten Naturverstdndnisses, das — wie gezeigt — bereits im 18. Jahr-
hundert als Motiv diente, um die feudale Ordnung zu kritisieren, wandten sich die
Akteure gegen die iiberkommene politische Raumordnung Europas und des Alten
Reiches. Der Mensch, so beméngelte beispielweise 1810 der Wiener Hofrat Joseph
von Hormayr (1782-1848) achtet den Wink der Natur nicht, achtet nicht die

153 Vgl. Ficute, Reden an die deutsche Nation, S. 408 f.: Die ersten, urspriinglichen, und wahrhaften

natiirlichen Grenzen der Staaten sind ohne Zweifel ihre inneren Grenzen. Was dieselbe Sprache
redet, das ist schon vor aller menschlichen Kunst vorher durch die blofse Natur mit einer Menge von
unsichtbaren Banden aneinandergekniipfi; [ ...] es gehort zusammen, und ist natiirlich Eins, und ein
unzertrennliches Ganzes. Ein solches kann kein Volk anderer Abkunft und Sprache in sich aufneh-
men und mit sich vermischen wollen, ohne wenigstens fiirs erste sich zu verwirren, und den gleich-
mdfigen Fortgang seiner Bildung mdchtig zu storen. Aus dieser innern, durch die geistige Natur
selbst gezogenen Grenze ergibt sich erst die dufiere Begrenzung der Wohnsitze, als die Folge von
Jjener, und in der natiirlichen Ansicht der Dinge sind keinesweges die Menschen, welche innerhalb
gewisser Berge und Fliisse wohnen, um deswillen Ein Volk, sondern umgekehrt wohnen die Men-
schen beisammen, und wenn ihr Gliick es so gefiigt hat, durch Fliisse und Berge gedeckt, weil sie
schon friiher durch ein weit hoheres Naturgesetz Ein Volk waren.

Schurtz, Zwischen fordernder Natur, S. 2; DEers., Raumkonstrukte, S. 343. Fiir Davy hingegen
schafft erst der ,,normativ gegliederte Raum™ der politschen Landkarte die Grundlage fiir Identitats-
bildung. Im Falle der ,natiirlichen Grenzen® verhielt es sich, wie gezeigt, jedoch genau andersherum.
Vgl. Davy, Raum-Mythen, S. 59.

Vgl. ScHRODER, Grenzen der Experten, S. 267; DiEs., Nation an der Grenze, S. 207.
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Scheidewand, die sie warnend gezogen, den Frieden unter ihm zu vermitteln, son-
dern tibersteigt sie, und entzweyt sich so mit sich selbst, dieses jedoch gemdf; seiner
Anlage." Die Verriickung und Uberschreitung der ,Naturgrenzen® sei daher eine der
Schattenseiten der kiinstlichen Staatengesellschaft."’ Und der wiirttembergische
Publizist Johann Gottfried Pahl (1768—1839) konstatierte 1814 in einem Aufsatz
iiber ,,Deutschlands Grenzen®, dass der Mensch in der Vergangenheit dem Willen
der Natur entgegen gehandelt habe und lieber Eroberer gepriesen habe, die die
schone Ordnung zerriittet haben, deren Erhaltung fiir die Nationen eine ewige Biirg-
schaft fiir das stete Fortbliihen ihres innern und duffern Wohlstands gewesen seyn
wiirde."® Mit dem Verweis auf eine nattrliche Ordnung wurde das iiberkommene
territoriale Herrschaftssystem des Ancien Régime als unnatiirlich, kiinstlich und
willkiirlich charakterisiert und abgelehnt. Zu grof3 schien der Kontrast zwischen der
Vorstellung vom Raum, gleichsam gebildet durch Natur und Vernunft, und der Kom-
plexitét der historisch-administrativen Ordnung. So entwickelten sie, zum Teil unter
volliger Missachtung althergebrachter Herrschaftsrechte und territorialer Einteilun-
gen, Pldne fiir eine Neuordnung nach den MaBregeln der Natur.!*

In welche Grundkonzeption von Nation die ,natiirlichen Grenzen® in der Natio-
nalbewegung eingebunden wurden, wird im Folgenden anhand verschiedener
Beispiele gezeigt, wobei vor allem auf einflussreiche Vertreter wie Arndt, Luden,
Oken oder auch Jahn eingegangen werden soll.

2.3.1. Ernst Moritz Arndt

Gerade Arndt ist fiir eine Untersuchung zur Rezeption der Idee der ,natiirlichen
Grenzen‘ von besonderem Interesse, wird er doch in der Forschung — mit Verweis
auf sein Gedicht ,,Was ist des Deutschen Vaterland* — geradezu als Paradebeispiel
einer sprachlich-kulturell definierten Nation gesehen. Dabei erweist sich sein
Nationsverstidndnis bei genauerem Blick als weitaus facettenreicher. Arndt ist auch
deswegen ein lohnendes Beispiel, da er innerhalb der frithen deutschen National-
bewegung eine exponierte Stellung einnahm und zu den bekanntesten Personen die-
ser Bewegung gehort. Er steht als politischer Publizist und ,,aggressiver Verfechter
nationaler Ideen“'®* wie kaum ein anderer fiir die beschriebenen Wesensmerkmale
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Horwmavr, Uber die Umschaffung der Geographie, S. 445 f.
157 Ebd., S. 446.
158 PanL, Teutschlands Grenzen, S. 254.
159 Vgl. ScuwaniTz, Natur — Grenzen, Absatz 13.
PriGNiTZ, Vaterlandsliebe, S. 131. Vgl. auch Ducnuarpt, Ein System in beschleunigter Bewegung,
S. 30; Ernart/KocH, Transnationale Wiederentdeckung, S. 2 f.; WEHLER, Deutsche Gesellschafts-
geschichte, Bd. 1, S. 523.
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der deutschen Nationalbewegung, fiir die Stilisierung alles Deutschen in klarer Ab-
grenzung und Feindschaft zu den Franzosen, wie fiir die Sakralisierung der eigenen
Nation.'®!

Bereits in den frithen Schriften Arndts ldsst sich die Verschrankung von Nation
und Geografie fassen. So betonte er beispielsweise in seiner 1803 publizierten
Schrift ,,Germanien und Europa® — zu diesem Zeitpunkt noch frei von nationaler
Propaganda — die enge Beziehung zwischen Vélkern und dem Boden beziehungs-
weise der Natur.'®> Arndt fithrte hierin seine Ideen vom Einfluss der Umweltbedin-
gungen auf die historische Entwicklung von Vélkern und Staaten zu ,,einer Art
naturhistorischer Volkergeschichte unter Herderschen Einfluss* aus, die seine Uber-
legungen und sein Schaffen priagen sollte.'® Er analysiert dabei nicht nur seine
Gegenwart, sondern stellt auch Uberlegungen fiir eine zukiinftige Gestaltung an.
Arndts Schrift steht somit fiir einen friihen Versuch eines deutschen Intellektuellen
eine noch im recht Nebuldsen verhaftete neue politische Raumordnung Europas zu
schaffen.'* Natur deutete er hierbei ganz in der Tradition 18. Jahrhunderts als eine
ordnungsschaffende Instanz, als eine Schopfung mit Maafs und Ordnung, der Inhalt
des Gewordenen und das Gewordene selbst.'® Ahnlich wie Herder erblickte Arndt
in der Natur nicht nur eine vernunftméfige Ordnung, sondern konnotierte diese Vor-
stellung religids, indem er in derselben das Wirkungsfeld Gottes sah; in der Ver-
teilung der Volker erkannte er auf diese Weise Gottes Naturgang.'*® Arndt, der sich
wenige Jahre spiter als fundamentaler Aufklarungskritiker erweisen sollte, zeigt
sich hier noch ganz in der Tradition (spét-)aufklédrerischer Geschichts- und Kultur-
philosophie stehend.

Nihert man sich nun dieser ,,erdenhaften“'®” Vorstellung Arndts an, so scheint
zunidchst eine Betrachtung der beiden ,Seelen des idealen Staates von Interesse zu

161 Vgl. PriGNiTz, Vaterlandsliebe, S. 139; Ries, Ehre und Nation, S. 95.

162 Vgl. ArnpT, Germanien und Europa, S. 154-156. Schon in seiner Dissertationsschrift aus dem Jahr

1800, in der er sich mit den Ideen Rousseaus auseinandergesetzt hatte, rekurrierte Arndt auf klima-

theoretische Uberlegungen, wenn er der Natur und der natiirlichen Umwelt einen beherrschenden

Einfluss auf den Menschen zusprach. Vgl. ALvErmaNN, Schwedische Einfliisse, S. 41; Ernart/KocHh,

Transnationale Wiederentdeckung, S. 5.

ALvERMANN, Schwedische Einfliisse, S. 41. Die Betonung klimatheoretischer Ansétze in Arndts

Germanien und Europa“ hebt auch ScHAFER, Arndt, S. 182 f. hervor.

So vermerkte er in einem Brief an seinen Verleger Friedrich Christoph Perthes: /...] es enthdlt end-

lich politische und menschliche Hoffnungen, dafs aus der Geistigkeit unserer Zeit, die auf der Erde

keinen festen Boden hat, endlich ein Staat und eine Welt voll Gestalt und Seele hervorgebracht

werde. Ernst Moritz Arndt an Friedrich Perthes, S. 33.

ARrNDT, Germanien und Europa, S. 253.

166 Dgrs., Der Rhein, S. 8.

167 MEINECKE, Weltbiirgertum, S. 95. So schreibt Meinecke tiber den Nationalismus Arndts: ,,Nicht im
Ather reinen Denkens, sondern unten am Erdboden, in der vielgestaltigen Wirklichkeit des Vélker-
und Menschenlebens suchte er den Raum fiir die Ubung menschlicher Krifte®. Ebd., S. 94.
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sein, die er als Vaterlandsliebe und Freiheit identifizierte.'*® Das Zusammenspiel und
Bestehen dieser beiden verstand er als ausschlaggebend fiir das Gliick eines Volkes
und eines Staates — auch hier lassen sich wiederum Querverbindungen zur Suche der
Staatstheoretiker des 18. Jahrhunderts nach dem idealen Staat und seinen Grund-
lagen ziehen. Diese inneren Werte — Vaterlandsliebe und Freiheit — besitzen jedoch,
so urteilte Arndt 1803, eine schonere [.] Erscheinung, wenn auch die duBlere Gestalt
des Staates entsprechend eingerichtet ist, wenn jener also geographisch und ethnisch
seine rechte, oder doch eine nicht sehr mifiliche Lage hat.'® Ist dies gegeben, so sah
er nicht nur das Wohl Aller als gesichert, sondern auch das lange Elend ewiger
Kriege und Miffhandlungen der Staaten gegen einander, wenn nicht beseitigt, dann
jedoch gemildert.'”® Unter der rechten Lage eines Staates verstand Arndt wiederum
die Ausrichtung desselben nach seinen jeweiligen ,Naturgrenzen®, die er gleichsam
als Naturgebot deutete.!” Wenn nun jeder Staat diese ewig geltenden Grenzen
besidfle und diese auch einhalte, bestehe die Moglichkeit, dass sich jedes Volk frei
bildend in seinem Nationalkarakter und seiner Nationalverfassung entwickeln
konne und dass die Volker auf der Grundlage des ewigen Gesetzes der ,natiirlichen
Grenzen‘ miteinander in einem moglichst dauerhaften Frieden leben konnten.'” Das
Erreichen der ,Naturgrenzen® bezeichnete Arndt in ,,Germanien und Europa® folg-
lich als die erste Riicksicht'™ des Staates und konstatierte: Die geographische
Grinze ist mir das Erste, die linguische das Zweite."™ Fallen diese beiden Grenzen
zusammen, bildet ein Staat gewissermaflen einen einheitlichen Natur- und Sprach-
raum, so ist dies der Idealzustand, den Arndt im Ubrigen schon bei vielen euro-
péischen Reichen erfiillt sah, bei Deutschland hingegen noch nicht.'”

Zehn Jahre spéter stellte sich die Sache freilich anders dar: Unter dem Eindruck
der franzosischen Hegemonie iiber Europa und den heraufziehenden Befreiungs-
kriegen sah Arndt die Vorstellung von ,natiirlichen Grenzen® kritischer. Allzu deut-
lich hatte sich fiir ihn gezeigt, dass diese Idee als Vorwand willkiirlicher Expansion
missbraucht wurde und dadurch scheinbar grenzenlos angewendet werden konnte,
sodass er in seiner Schrift ,,Der Rhein, Teutschlands Strom, aber nicht Teutschlands
Grénze* bekannte:

198 Vgl. ArnDT, Germanien und Europa., S. 316 f.

19 Ebd., S.317.

170 Ebd., S. 320.

71 Ebd., S. 323; vgl. dazu auch ScuArER, Arndt, S. 183 f.

172 ArnpT, Germanien und Europa, S. 352 f.: Es bilde sich jedes Volk nach seinem Klima und seiner
ganzen physischen Lage [...]. Dies wird eine treffliche irdische Geschiedenheit des Nationalkarak-
ters und der Nationalverfassung geben; die Volker werden sich einander bildend frei gegeniiber
stehen und so das Maafs einander halten. Vgl. dazu auch ScHAFER, Arndt, S. 183.

ARNDT, Germanien und Europa, S. 334.

174 Ebd.,, S. 355.

175 Vgl. ebd., S. 355 f.
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Da die Ideen iiber die Naturgrdnzen Frankreichs sich bei den Franzosen und
Napoleon jedes Jahr so sehr erweiterten, so konnte man voraussehen, daf die
Elbe, die Oder, die Weichsel, ja, wenn die franzosischen Waffen den Beweis ge-
horig einleiteten, die Diina und der Dnepr bald Frankreichs Naturgrdinze heifsen
wiirden.'’

Der Forderung Frankreichs nach seinen ,natiirlichen Grenzen® erteilte Arndt eine
Absage und entgegnete ganz der Argumentation seines Gedichtes ,,Was ist des
Deutschen Vaterland? folgend: /...] die einzige giiltigste Naturgrinze macht die
Sprache. [...] Die verschiedenen Sprachen machen die natiirliche Scheidewand der
Vélker und Lénder, sie machen die grofien innerlichen Verschiedenheiten."”” Es ist
diese Formulierung, durch die Arndt in der Forschung zum Idealtyp des sprach-
lich-kulturellen Deutungsmodells der Nationalbewegung wurde und es ist diese
Textstelle, durch welche er geradezu als Kontrapunkt gegen die Idee der ,natiirlichen
Grenzen® hervorgehoben wird.'” Doch wird dabei iibersehen, dass Arndt nicht bei
dieser Argumentation stehen blieb und nur wenige Seiten spéter seine Argumen-
tation prézisierte: Ndchst der Sprache machen nach der Erfahrung der Zeiten |[...]
Gebirge und Meere Naturgrdnzen.'” Diese gewinnen jedoch nicht mehr allein durch
ihre Herkunft aus der natiirlichen Ordnung heraus an Legitimitit — dies mag immer
noch unterschwellig mitschwingen —, sondern vor allem durch ihre Bedeutung als
Sprachgrenzen.'® Gebirgen und Meeren sprach Arndt auch daher Bedeutung zu, da
sie erst die Sprachgrenzen produzieren, das heiflt, dass entlang dieser geografischen
Abtrennungen sich im Lauf der Geschichte unterschiedliche Sprachen entwickeln
konnten."! Und so identifizierte er klare geografische Gegebenheiten, die seiner
Meinung nach die Grenzen der deutschen Nation sein sollten. Mit der Betonung des
trennenden Charakters dieses Grenztyps formulierte Arndt gleichzeitig die Vorstel-
lung von einer klaren Abtrennung von Volkern und Staaten auf der Grundlage geo-
grafischer Gegebenheiten, die gleichzeitig der Sicherheit des jeweiligen Volkes vor

176 Dgrs., Der Rhein, S. 7.

77" Ebd., S.7f.

178 Vgl. unter anderem GANTET/STRUCK, Revolution, Krieg und Verflechtung, S. 19 f. oder CepL-KAUF-
MANN/JOHANNING, Mythos Rhein, S. 61 f.

179 ArnpT, Der Rhein, S. 10.

180 Vgl. ebd., S. 10 f.; GRUNER, Ernst Moritz Arndt, S. 44.

81 Néichst der Sprache machen nach der Erfahrung der Zeiten, worauf man bei der Lésung unserer
Frage am besten und sichersten fufset, Gebirge und Meere Naturgrdinzen, nicht an ihnen selbst,
sondern weil sie Sprachgrdinzen sind, und also die Vilker durch Verschiedenheit und Ungleichheit,
ferner auch durch daraus entspringende Abneigung und Haf3 absondern. ARNDT, Der Rhein, S. 10 f.
Bereits in ,,Germanien und Europa‘“ schrieb Arndt iiber den Einfluss, den ,natiirliche Grenzen® auf
die Abgrenzung von Sprachen haben. Vgl. Ders., Germanien und Europa, S. 385. Vgl dazu auch
SCHAFER, Arndt, S. 183. Zur Grenzvorstellung Arndts vgl. auch MULLER, Imaginierter Westen, S. 69-71.
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Ubergriffen anderer dienen sollte.'s2 Arndt hielt somit an den Ideen und Vorstellun-
gen fest, die er bereits in ,,Germanien und Europa“ formuliert hatte, wusste diese je-
doch dynamisch, den Erfordernissen der Zeit entsprechend, zu verschieben, sodass
er zwar als Vertreter einer sprachlich-kulturell definierten deutschen Identitét argu-
mentierte, sich jedoch dabei noch stark von der Geografie leiten lieB3, die letztendlich
— aus seiner Sicht — die Grenzen der Sprachen bestimmt. Er kann somit eben nicht
als ein Gegner der Idee der ,natiirlichen Grenzen® bezeichnet werden, sondern ist
geradezu ein wichtiger Vertreter dieses geografischen Konzeptes.

Ebenfalls Teil der nationalen Publizistik waren die Schriften von Heinrich Luden
und Lorenz Oken. Beide wirkten an der Jenaer Universitit als Professoren; der
Historiker Luden ab 1806 und Oken, Mediziner und Naturphilosoph, ab 1807.'% Sie
sind somit dem sogenannten politischen Professorentum zuzurechnen, das sich, wie
Klaus Ries in seinen Studien darstellt, durch den Politisierungsprozess infolge der
Franzosischen Revolution formierte und in der Zeit um 1800 als ,Geburtshelfer und
Ideengeber der frithliberalen-nationalen Bewegung eine wichtige Rolle einnehmen
sollte. '8

2.3.2. Heinrich Luden

Gerade Luden kann beispielhaft fiir eine durch die Umbruchserfahrungen 1806 aus-
geloste Politisierung und Nationalisierung politischen Denkens angefiihrt werden,
was sich auch maf3geblich in seinem Rekurs auf ,natiirliche Grenzen* widerspiegeln
sollte. So wandte sich Luden, der geprigt durch sein Studium in Gottingen zunéchst
ein Vertreter der aufgeklarten Universalgeschichte war, nach dem Ende des Alten
Reiches dem Nachdenken iiber die zukiinftigen Gestaltung Deutschlands zu, was er
eng mit der Betonung der deutschen Nation verband.' Einen ersten Niederschlag
fand dies im Winter 1808, als er — etwa zeitgleich mit Fichtes ,,Reden an die deut-
sche Nation* — eine Vorlesung ., Uber das Studium der vaterlindischen Geschichte®
hielt, in der er sich von der gewohnlichen Universalgeschichte der Aufkldrung
abwandte und stattdessen tiber aktuelle politische Themen referierte.'® Im Fokus

182 ArnDT, Der Rhein, S. 12: Wie also Berge und Meere Naturgrinzen werden, so werden es auch grof3e

Wiisten und Siimpfe, weil sie die Verbindung des einen Landes mit dem anderen erschweren. Aber
Strome sind nie Naturgrdnzen gewesen, und konnen es auch nie werden. Zu Arndts Auffassung der
,natiirlichen Grenzen* als Bolwerke gegen fremde Anfille. Vgl. ebd., S. 43 {.

Vgl. zu beiden Personen ausfiihrlich Ries, Wort und Tat. Zu Luden vgl. besonders DErs., Zwischen
Wissenschaft, Staat und Gesellschaft und REeissiG, Heinrich Luden. Zu Lorenz Oken vgl. BREIDBACH/
Friepner/Ries (Hg.), Lorenz Oken, hierin besonders RiEs, Lorenz Oken als politischer Professor.

184 Vgl. Ries, Wissenschaft, Staat und Gesellschaft, hier S. 29 f.; ScuarEr, Arndt, S. 105.

185 Vgl. Lupkn, Einige Worte, S. 12-14; Ries, Wissenschaft, Staat und Gesellschaft, S. 32 f.

186 Vgl. Ris, Wissenschaft, Staat und Gesellschaft, S. 33, 38.
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seiner Betrachtung stand nicht mehr die Geschichte des Alten Reiches, sondern viel-
mehr die nationale Einheit unter ,,liberal-demokratischen Vorzeichen®.'®’

Die hier beginnende Tétigkeit Ludens als politscher Publizist fand ihren vorldufi-
gen Hohepunkt in der Griindung der Zeitschrift ,,Nemesis. Zeitschrift fiir Politik und
Geschichte®, die er unter dem Eindruck der Volkerschlacht bei Leipzig im Oktober
1813 gemeinsam mit dem Verleger Friedrich Justin Bertuch (1747-1822) ins Leben
rief. Mit diesem Blatt nahm er nicht nur Stellung zum aktuellen Geschehen der Zeit,
sondern bot eine Plattform, um, wie er in der Ankiindigung im ersten Blatt bemerkte,
nationale Idee zu verbreiten und festzuwurzeln.'s

Luden verkniipfte dabei seine eigenen Ideen von der deutschen Nation eng mit
deren natiirlich-geografischer Legitimation und Defintion. Dieser Rekurs auf ,natiir-
liche Grenzen* trat schon in seinen frithen politischen Schriften hervor. So bemerkte
er in seinen ,,Ansichten des Rheinbundes von 1808, in der sich zwei Staatsmadnner
in einem fiktiven Dialog kritisch mit dem Rheinbund auseinandersetzen'®: Und da
die Natur die Léinder der Erde weit verbreitet und von einander getrennt hat, durch
Berge und Fliisse, und auf tausend Weisen, so hat sie verhiitet, daf} diese Vereinigun-
gen sich nicht iiber gewisse Grdnzen hinaus dehnten.'® Auch hier lassen sich wieder
die typischen Komponenten der Idee der ,natiirlichen Grenzen® finden: zum einen
die Natur als Grundlage einer natiirlichen Ordnung der Lander und zum anderen die
Charakterisierung der ,natilirlichen Grenzen® nicht nur als bloe Grenzen, sondern
auch als ein die Ausdehnung eines Staates limitierendes ,Bollwerk. Formulierte
Luden hier noch eine allgemeine Erkenntnis, so wurde diese an anderer Stelle natio-
nal aufgeladen. Denn nach Luden unterteile die Natur nicht nur Lander, sondern mit-
hin auch Vélker, die sich durch bestimmte Eigentiimlichkeiten wie Sprache, Kultur
und Recht auszeichnen und durch ,natiirliche Grenzen® voneinander geschieden
werden. Ein geografisch abgegrenzter Raum bedingt daher die Existenz eines ein-
heitlichen Volkes. Doch Luden ging noch einen Schritt weiter: mit Blick auf die
franzdsische Besetzung weiter Teile des ehemaligen Reichsgebietes bemerkt er, dass
eine Fremdherrschaft jene Eigentlimlichkeit eines Volkes zerstort, was im Umkehr-
schluss nichts anderes bedeutet, als dass die franzosische Herrschaft fiir ihn ein Akt
gegen den Willen der Natur und letztendlich der Schopfung ist, die mit ihren ,natir-
lichen Grenzen® das deutsche Volk und Land vorgezeichnet hat."!

187 Ebd., S. 33.

188 Lupen, Ankiindigung und Plan, S. 7. Vgl. Ries, Wort und Tat, S. 196-198; ReissiG, Luden, S. 239.
Die ,,Nemesis“ wurde bis 1818 herausgegeben.

189 Vgl. zu Einordnung dieses Werkes Ries, Wissenschaft, Staat und Gesellschaft, S. 39.

190 Lupen, Ansichten des Rheinbundes, S. 33 f.

1 Vgl. Ders., Einige Worte, S. 10-14.
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Diese passive, eher auf Erhalt ausgerichtete Formulierung aus der Frithzeit der poli-
tischen Publizistik Ludens, wich mit dem Beginn der Befreiungskriege und der
Herausgabe der ,,Nemesis“. Luden vertrat nun eine Position, die den Blick auf ein zu
errichtende deutsche Nation warf und von Ries als eine ,,offensive Integrationsideo-
logie* beschrieben wird.'”? Besonders in seinem ersten Leitartikel mit dem Titel
,,Das Vaterland, oder Staat und Volk* offenbarte sich Ludens nationale Programma-
tik. Sein Vaterlandsbegriff stiitzte sich hierin nicht auf einen Monarchen oder eine
Dynastie, sondern auf den Staat als solchen und auf das deutsche Volk. Beide ver-
stand er als organische Einheit. Diese zu erreichen und schlie8lich auch zu erhalten,
so seine Vorstellung, ist der hochste Wunsch und das heiligste Streben der Menschen.'”
Was Luden hier formulierte, war nichts anderes als die Vorstellung, dass ein Staat ein
Volk benétige und ein Volk einen Staat bedinge: eine Aussage, die gerade in Hin-
blick auf die politisch-territoriale Situation auf deutschem Gebiet im Jahr 1814
durchaus brisant war und die Forderung nach einem deutschen Nationalstaat unter-
strich. Ahnlich wie Arndt, nur mit den Priamissen Staat und Volk und nicht Vater-
landsliebe und Freiheit, sah er in der Einheit die Grundlage fiir /rJuhiges Gedeihen
[...], feste[n] Friede[n], krdftige Bildung und allgemeines Gliick. Doch diese Ein-
heit zu bilden, hing fiir Luden — auch hier werden Parallelen zu Arndt sichtbar —
entscheidend von dem vorherigen Erreichen gewisse/r] Naturgrinzen ab, von Héhen
und Tiefen, von Meeren und Wiisten, welche entweder das Volk umschlieflen oder
den Staat."* Fiir ihn schien es daher eine anerkannte Gewissheit, /...] daf3 Gebirge
und Meere die Linder, welche sie einschliefsen, auch fiir das menschliche Leben zu
besondern Ganzheiten machen; sie trennen die Menschen, welche diesseits wohnen
von denen, die jenseits leben, und eben deswegen vereinigen sie dieselben unter sich.
Darum ist es nothig, daf$ solche Naturgrdnzen von dem Staate erstrebt werden.'
Zwischen Staat, Volk und Natur bestehe demnach eine existenzielle Verbindung,
deren Grundlage die ,natiirlichen Grenzen* bilden, entlang derer sich im historischen
Prozess die Einheit von Volk und Staat formiert — sich Ganzheiten'® nahezu zwangs-
laufig herausbilden. Diesem Gedanken folgend fiihrte Luden aus, dass die geschicht-
liche und zukiinftige Entwicklung sein mdge wie sie will; letztendlich ist es nur eine
Frage der Zeit, bis die Natur wieder obsiegte und sich jene Verhéltnisse einstellten,

die sie ,verlangt*.!”’

192" Rugs, Verfassung und Nation, S. 106.

193 Lupen, Das Vaterland, Teil 1, S. 16.
194 Ebd., S. 17.

195 Ebd., Teil 3, S. 310.

19 Ebd., Teil 1, S. 28.

197 Ebd., S. 35.
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Wird darauf aufbauend der Vaterlandsbegriff Ludens analysiert, so erscheint dieser
nicht mehr nur als verbunden mit der Einheit von Volk und Staat, sondern auch als
im Raum und im Boden verwurzelt. Der Raum wirkt dabei nicht nur durch seine
Physis, sondern ist gleichsam historisch aufgeladen und Ort der Erinnerung:

[...] wir denken bei dem Worte Vaterland an unser Volk, mit welchem wir eins
sind, und an unsern Staat, der uns Freiheit verheifst; an den Boden aber denken
wir nur in sofern, als Volk und Staat sich auf Einem Boden bewegen, als dieser
bestimmte Boden theuere Erinnerungen an das Leben unserer Altvorderen er-
weckt, und als iiberhaupt von einer eigenthiimlichen Menschenbildung, wie
unser Volksthum ist, eine eigenthiimliche Natur verlangt wird.'*

Luden konstruiert auf diese Weise die Vorstellung von einem deutschen Volk, einem
deutschen Staat, einem deutschen Raum, der aufgefiillt wird durch die Erinnerungen
an eine gemeinsame Vergangenheit. Der Raum wiederum wird durch die Natur
bestimmt, in der er waltende GesetzméBigkeiten erkennt, die nicht willkiirlich und
zufillig, sondern einem Plan unterworfen und fiir eine neue politische Raumordnung
mafgeblich sind. Luden ging somit nicht, wie die franzdsischen Revolutionére, von
einem Selbstbestimmungsrecht der Volker aus, sondern gewissermallen von einem

,»Selbstbestimmungsrecht der Rdume*.'*

2.3.3. Lorenz Oken

Unkonventioneller und in Sprache und Ideen radikaler als Luden erweist sich die
Schrift ,,Neue Bewaffnung, neues Frankreich, neues Theutschland*, die Lorenz
Oken 1814 verdffentlichte. Oken, dessen politische Tétigkeit sich bis zu dieser
Veroffentlichung nur auf die Mitarbeit in den ,,Deutschen Bléttern® von Friedrich
Arnold Brockhaus (1772—1823) beschriankte, debutierte mit dieser klar antifranzosi-
schen ,,Kampfschrift”, in der er ein nationalpolitisches Programm fiir die Bildung
einer deutschen Nation entwickelte, als nationaler Publizist.?’ Es ist die freie Denk-
art?®!, die sein Werk gerade auch in Bezug auf das Thema dieser Studie so interessant
macht, da Oken das Konzept der ,natlirlichen Grenzen® mit besonderer Intensitét
und weitergehender als viele andere anzuwenden wusste.

198 Ebd., Teil 2, S. 229 f.

19 Schurrz, Raumfragen, S. 16.

RiEes, Lorenz Oken als politischer Professor, S. 96.

Ries formuliert eine allgemeine, aber vor allem in Hinblick auf die Schrift ,,Neue Bewaffnung,
neues Frankreich, neues Theutschland“ wohl treffende Einschdtzung Okens, wenn er schreibt:
,,Gewil}: Oken war radikal, aber er war kein Revolutionér. Seine Radikalitét lag in seiner ungestiimen
Art und auch in seinem relativ freien, ja unkonventionellen Denken begriindet”. Ebd., S. 105.
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So fiihrte Oken in seiner Schrift den Leser mit fiir ihn zentralen Feststellungen ein:
Sprachen scheiden Vélker, nicht Beschliisse. Gebirgsziige scheiden Wohnsitze der
Vélker, nicht Fliisse.*” Wie kaum ein anderes steht dieses Zitat exemplarisch fiir das
Denken der untersuchten nationalen Akteure. Zum einen brachen sie — wie schon
erwihnt — mit der traditionellen, auf dem Recht fulenden Legitimation von Grenzen.
Zum anderen, und dies scheint besonders hervorhebenswert, schliefen sich in ihren
Uberlegungen sprachlich-kulturelle und riumlich-geografische Deutungen nicht
aus. Vielmehr komplementieren sich das innere Wesen und die duBere Gestalt einer
Nation und machen gemeinsam die Grenzen derselben aus. Gleichzeitig zeigt sich in
diesem Zitat ein Umstand, auf den an anderer Stelle noch expliziter eingegangen
werden soll: die Praferenz der Gebirge gegeniiber den Fliissen in Bezug auf ihren
Charakter als Grenzen.

Doch blieb Oken bei dieser Behauptung nicht stehen. Er erklarte vielmehr wei-
ter: Eine Menge Menschen, die eine Sprache spricht, ist ein Volk, [und] muf3 durch
einerlei Gesetz sich erhalten: denn sonst wdre es ja nicht ein Volk [ ...]; ein Volk kann
nur eine Regierung haben.?” Was Oken hier vermittelte, war die unabdingbare Ein-
heit von Volk, das sich durch eine gemeinsame Sprache auszeichnet, und Staat, die
er wiederum in Verbindung mit dem Land setzte: Ein Volk mufs Wohnsitze haben;
Wohnsitze eines Volkes sind sein Land. Das Land [ ...] ist nothwendig ein Thal-Land;
Gebirgsketten sind mithin des Landes Grdnzen.” Fiir Oken war es selbstverstand-
lich, dass die Natur die Grundlage fiir die deutsche Nation in den Boden gelegt,
quasi vorbestimmt hatte, eine Erfiillung dieser ,Vorsehung® jedoch durch Herrsch-
sucht und Unverstand der Flrsten verhindert wurde, womit er in erster Linie den
Partikularismus des Alten Reiches kritisiert.??> Sein Einheitsdenken war, wie auch
bei Luden, beeinflusst durch die romantische Naturphilosophie in der Nachfolge
Friedrich Wilhelm Joseph Schellings (1775-1854). Die Vorstellungen von der Ein-
heit der Natur wurden dabei auf die politische Einheitsvorstellung projiziert.?*® So
formulierte Oken bereits in seiner 1802 erschienenen Schrift tiber das ,,System der
Naturphilosophie: Wo die Objekte zersplittert, isoliert umherliegen, da herrscht
Tod, und Leben wird nur erzeugt durch Einigung.®”’

Inklusion bedingt immer auch Exklusion, Abgrenzung und Trennung von denen,
die man als ,fremd* erachtet. Und so hatten nicht-deutsche Vdélker auch in Okens
Vorstellung von der deutschen Nation keinen Platz:

202 Oken, Neue Bewaffnung, S. 67.

203 Ebd., S. 68.

204 Ebd.

205 Ebd., S. 38.

206 Vgl. hierzu Rigs, Verfassung und Nation, S. 101.

207 Oken, Ubersicht, S. 5. Vgl. dazu auch Ries, Wort und Tat, S. 185.



2. Natur und Nationalismus. Die rdumliche Definition der deutschen Nation 199

Wenn mithin Theile fremder Sprache oder Vélker, oder kleine Volker im Land des
grofien Volks wohnen, so sind sie als unnatiirlich eingewandert, als innewoh-
nende Fremde zu betrachten, und mit dem Hauptvolk zu verschmelzen durch
einerlei Gesetz und Sprache.*®

Ahnliche Ansichten vertrat auch Luden. Dieser forderte eine Assimilierung der
Fremden durch einerseits Bildung und andererseits — und hier zeigt sich eine frithe
ethnisch-biologistische Nationsidee — durch Vermischung, wodurch schlussendlich
ein reines Volksthum entstehen konne.?” Auch wenn der Fall eintreten sollte, dass
Angehorige des deutschen Volkes auflerhalb der ,natiirlichen Grenzen® lebten, so
stellt Luden klar, dass sich der Staat nicht an diese Volks- und Sprachgrenzen halten
darf. Vielmehr sah er es als das Edelste und Schénste, diese Volksgenossen hinter
die von der Natur vorgezeichneten Grenzen zuriickzuziehen, um auf diese Weise
Konflikte zu vermeiden. Ist dies nicht moglich, so miissten diese Menschen sich
damit abfinden, ihr ,deutsches Volkstum* zu verlieren, da sie — in der Logik Ludens
— selbst als ,unnatiirliche® Fremde in einem anderen Land galten.?!° Die ,Natur-
grenzen® erscheinen also auch hier als mafgeblicher Orientierungsfaktor mit hohem
Wert. Dass auch bei dem Vorgang der Integration von Fremden Boden und Land
— ganz im Sinne klimatheoretischer Ideen — pragend wirkten, zeigt Oken am Beispiel
slawischer Vélker, die ins Herz Theutschlands vorgedrungen seien, im Laufe der
Zeit jedoch, auch aufgrund der Natur des Bodens, mit starken Schritten zur Theutsch-
heit geeilt seien und schlieBlich bis auf wenige Ausnahmen Deutsche wurden.?!! Es
sind hier die Natur und das Land, die sich ihr Volk erschaffen; Die Konstruktion der
Nation wird dementsprechend — {iberspitzt formuliert — nicht unbedingt als sozialer,
sondern gewissermalfien naturaler-geodeterminierter Prozess verstanden.?!

Arndt, Luden, Oken und andere formulierten in ihren nationalen Programmen
die Forderung nach der Herstellung eines Raumes, in dem Volks-, Staats- und
Landesgrenzen ganz im Sinn des Credos ,ein Land, ein Volk, ein Staat® iibereinstim-
men sollten. Hierin wurzelte die Vorstellung einer ethnisch-kulturell homogenen
Gemeinschaft, die sich in einem Staat offenbart. Dabei galten sie, in Anschluss an
Herder, als mit dem Land symbiotisch verbunden. Sprachlich-kulturelle und raum-
lich-geografische Deutungen schlossen sich somit nicht aus. Der Raum der Nation
wurde vielmehr als geografischer Umiriss einer ,,kollektiven Zusammengehdorigkeit™

208 Oken, Neue Bewaffnung, S. 68 f.

209 Lupen, Das Vaterland, Teil 2, S. 323-326.
2100 Ebd., S.314f.
21 Oken, Neue Bewaffnung, S. 84.

212 vgl. dazu auch Schurrz, Theorie der natiirlichen Grenzen, S. 19.
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verstanden.?’® Es ging um die behauptete ,,Gleichheit von Fldche und ethnischer
Einheit, in dem der nationale Raum zum homogenen und gleichsam natiirlichen
Territorium des Volkes deklariert wurde.?'*

Diese Verbindung von duflerer Form und innerem Charakter, zwischen Natur,
Raum, Sprache und Volk vertrat auch der als preulischer Agent und Publizist titige
Karl Miiller (1775-1847), der sich 1815 in einem umfangreichen Beitrag in den
»Deutschen Blattern® zu ,,Deutschlands Naturgrenze gegen Frankreich® duBerte.?!
Er kommt hierin zum Schluss, dass bei der zeitgendssischen Diskussion iiber die
Grenze zu Frankreich diejenigen der Wahrheit am néchsten seien, wenn sie Sprache
und Gebirg als Princip der Volkerbegrenzung ansprechen.*'® Die Verbindung von
Sprache und Physis der Erdoberfliche definierte er als die allgemeine Regel zur
Grenzziehung. Dieses Prinzip sei, so Miiller, fest und unwandelbar, weil man nicht
leicht Berge versetzt, [es] dient also [dazu], das wandelbare, geistig scheidende
Princip der Sprache und Volksthiimlichkeit zu festigen, und daran hinzulehnen, so
dafs das Geistige dem Korperlichen genau folge, es nirgends iiberrage, es aber auch
nirgends unerfiillt lasse.*'” Miiller erklérte die Verschmelzung von Raum- und
Sprach-/Kulturgemeinschaft auf diese Weise zu einem Naturgesetz, das zwischen
den Volkern wirke und nicht beeinflussbar sei.?’® Diesen Gedanken fasste Friedrich
Ludwig Jahn in seiner Hauptschrift vom ,,Deutschen Volksthum® aus dem Jahr 1810
paradigmatisch zusammen. Zwar galt ihm das Volkstum als die einzige ,natiirliche
Grenze*, doch sei diese aus natiirlichen Beschaffenheiten erbaut, fortwiirkend durch
die Zeit wieder gebildet, durch die Sprache benannt, mit der Schrift befestigt, und in
den Herzen und Geistern verewigt.*"

Wird die Rolle der ,natiirlichen Grenzen® in der Konzeption der untersuchten
nationalen Akteure zusammengefasst, so lasst sich konstatieren, dass sie zunichst
ein Mittel der Markierung im geografischen Raum waren. Uber sie konnte definiert
werden bis wohin das ,Eigene‘ reichte und ab wann das ,Fremde‘ begann.?”® Damit
verbunden wurde die Vorstellung von einer innerhalb dieser Grenzen liegenden
deutschen Nation vermittelt. Indem auf diese Weise nicht die nationale Gemein-

213 JrismanN, Vaterland der Feinde, S. 52 f. Vgl. auch Schutrz, ,,Natiirliche Grenzen* als politisches

Programm, S. 333.

RUTHER, Fliisse als Grenzen, S. 34.

Die in Leipzig ab 1813 herausgegebenen ,,Deutschen Blétter bildeten in der Folge eines der Zentral-

organe im publizistischen Kampf gegen Napoleon.

216 MUuLLER, Deutschlands Naturgrenze, S. 133.

217 Ebd., S. 134.

218 vgl. ebd., S. 135.

219 JanN, Deutsches Volksthum, S. 31.

20 Vgl. Jeismann, Vaterland der Feinde, S. 52 f. zu den konstruierten Selbst- und Gegenbildern sowie
auch LANGEWIESCHE, Nation, S. 49 und GANTET/STRUCK, Revolution, Krieg und Verflechtung, S. 20.
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schaft ihr Territorium bestimmte, sondern vielmehr das Territorium erst die Nation
konstituierte, kam dem Réumlichen ein ,,fast metaphysischer Charakter* zu.?*! Zu-
gleich waren die ,natiirlichen Grenzen® aber auch ein Mittel der Legitimation. Als
Zeichen des Willens der Natur begriindeten sie die Nation natural. Dementsprechend
stellte ein anonymer Autor 1809 in seinen ,,Blicken auf die politische Lage der euro-
paischen Staaten‘ fest: Deutlicher kann je die Natur ihren Willen nicht ausdriicken
[...], leichter kann sie es den Nationen nicht machen, ihre alten Besitzungen zu
behaupten.** Durch die Herkunft aus der Natur wurden die so formulierten Grenz-
konzepte der Kontingenz des historischen Wandels enthoben und erhielten ,,die
Wiirde unhinterfragbarer Gewiheiten*.?? In diesem Sinne hob Pahl in einem Auf-
satz iiber ,,Deutschlands Grenzen* hervor, dass die Natur auch die biirgerliche Ver-
einigung derjenigen Menschen wolle, welche sie durch die Begrdnzung ihrer Wohn-
orte so wie durch gemeinsame Abstammung, Organisation, Sprache und Sitte bereits
zu einer Familie gemacht habe.*** Und fiir den Reformpéddagogen und Geografen
Johann Christoph Friedrich Gutsmuths galt Deutschland aufgrund seiner Geografie
als ein von der Natur seit Jahrhunderten angeordnetes Land.**

Die ,natiirlichen Grenzen‘ konnten durch diesen Bezug eine stark religiose Kon-
notierung erhalten. So fiihrte beispiclsweise der Geograf Johann August Zeune die
Legitimitdt der ,natiirlichen Grenzen® darauf zuriick, dass bereits das Paradies von
vier Fliissen begrenzt werde, die Idee der ,natiirlichen Grenzen*® somit die dlteste und
gleichsam gottgewollte Grenzform sei.””® Eine Grenzziehung, die nur durch Vertrige
gesichtert und durch Herrschafts- und Grenzzeichen wie Schlagbdume symbolisiert
werde, sah er daher als Verachtung der tiefen Furchen und hohen Marksteine der
Schépfung an.??’ Eine Folge dieser Uberhohung der ,Naturgrenzen® war, dass sie in
den Entwiirfen nationaler Akteure gewissermalflen zu Endzielen einer auf die Konsti-
tutierung der Nation gerichteten Politik verstanden wurden. Mit viel Pathos stili-
sierte beispielsweise Jahn die zukiinftigen Kriege um ,natiirlichen Grenzen® zu
heiligen Kriegen®, wihrend der Erlanger Professor Michael Alexander Lips (1779—
1838) konstatierte, dass die Erreichung der naturgegebenen Grenzen das Blut von

221 HasLiNnger/Horz, Selbstbild und Territorium, S. 25.

222 ANoNvm, Blicke auf die politische Lage, S. 52.

HARTEN/HARTEN, Versohnung mit der Natur, S. 10; STAUBER, ,,Natur® und ,,Politik, S. 111 f. Vgl.

auch HasLINGER/HoLz, Selbstbild und Territorium, S. 25.

224 PanL, Deutschlands Grenzen, S. 253.

225 GursmuThs, Was miissen Aeltern, S. 118.

In der friihesten Sage von der Erschaffung der Welt werden vier groffe Strome als die Grenzen des

Paradieses festgesetzt. ZEUNE, Thuiskon, S. 11.

227 Ders., Goea, S. XIIIL.

28 Um die Begriindung und Aufiechterhaltung eines Europdischen mifigestalteten Gleichgewichts sind
langwierige Kriege gefiihrt worden: Die kiinftige Zeit wird Kriege um Vilkerscheiden erleben, aber
es werden heilige Kriege sein. JanN, Deutsches Volksthum, S. 44 f.
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Millionen kosten diirfe, womit er der Idee der ,natiirlichen Grenzen® ihrer ,Unschuld*
beraubte.?”’

In der Verschriankung von Natur, Sprache und Kultur stiitzten sich die Akteure
vor allem auf Herders Nationskonzept, das jedoch, wie Dieter Diiding betont, eine
entscheidende Modifizierung erfuhr: waren in Herders Entwicklungsanalyse die
Volker gleichrangig nebeneinander stehend, so hoben die Akteure der National-
bewegung das deutsche Volk und seine Eigentiimlichkeiten heraus.?*° Auch zeigt
sich, dass trotz aller Kritik an der Aufklarung, die die Vertreter der Nationalbewe-
gung formulierten, sich — gerade auch hinsichtlich der Anwendung der Idee der
,natlirlichen Grenze* — immer wieder der Bezug auf Konzepte jener Zeit findet.?*!
Am deutlichsten wird dies, wenn Jahn in seinem ,,Deutschen Volksthum® zur Legiti-
mation der von ihm erdachten politisch-raumlichen Neugestaltung Europas nach
,Naturgrenzen‘auf die Vorarbeiten Johann Christoph Gatterers verweist: Natiirliche
Grdnzen, oder Scheiden giebt es; ein fliichtiger Blick auf die Landcharte unseres
Erdtheils wird die meisten auffinden, besonders mit Zuziehung von Gatterer's Erd-
beschreibung.** So verdeutlichen die Akteure und ihre Quellen auch die Komplexi-
tit dieser Zeit des Epochenumbruchs, dem — auf philosophischer Ebene — durch eine
bloBe Gegeniiberstellung von Aufkldrung und Romantik nicht genlige getan wird.
Vielmehr zeigen die Ideen Arndts, Ludens und Okens eine Melange von aufklédreri-
schem, romantischem und idealistischem Gedankengut.***

Es lasst sich zusammenfassend feststellen, dass in der Vorstellung der Zeitgenos-
sen ein von der Natur umschlossener und auf diese Weise definierter Raum die
Existenz einer politisch und ethnisch-kulturell einheitlichen Nation geradezu for-
derte. Denn nur iiber diese Einheit von Land, Volk und Staat konne eine Nation
ihren, von der Natur vorgesehenen Platz einnehmen und sich auf geistig-kultureller

229 Es giebt eben so gewisse natiirliche Grdinzen fiir jeden Staat, die er ausfiillen muf3, und sollten sie

auch das Blut von Millionen kosten, weil ohne sie weder Unabhdngigkeit noch Nationalgliick mog-

lich ist [...]. Ueber diese Grinzen hinaus aber sind Erwerbungen Verbrechen an dem Staate und

dem kostbaren Blute der Biirger. Aber davon haben nicht einmal unsere Staatsgelehrten, geschweige
unsere Staatsmdnner, noch eine Idee! Wenn der Mond erreichbar wire, sie wiirden ihn erobern, und
ihrem Staate einverleiben, sollte auch der ganze sublunarische Staat dabei zu Grunde gehen. Lips,

Ueber den deutschen Bund, S. 42.

Vgl. DubiNG, Organisierter gesellschaftlicher Nationalismus, S. 28.

Zur Wirkung von Aufklarung und Universalismus auch in den revolutiondren und nationalen Bewe-

gungen im frithen 19. Jahrhundert vgl. unter anderem GiesEN/JUNGE, Mythos des Universalismus,

S. 62.

22 Vgl. Jann, Deutsches Volksthum, S. 40.

233 Arndt selbst beschrieb seine Prigung durch die Aufklirung als widerspruchsvolle Erfahrung:
So sehe ich Dich, 18tes Sekulum, das ich das meine nenne, weil ich 30 Jahre darin gelebt habe, sein
Wohl und Weh, seine Bildung und Verbildung sich tief in mir eingesiedelt hat. ARNDT, Germanien
und Europa, S. 71. Vgl. dariiber hinaus MULLER, Aufkldrung, S. 65.
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Ebene fortentwickeln.?** Oder um am konkreten Beispiel zu bleiben: Nur wenn das
deutsche Volk, durch einen, wie auch immer gearteten deutschen Staat zusammen-
gefasst, die Grenzen des ,natiirlichen Deutschlands® besif3e, konne es sich zur voll-
kommenen Nation entwickeln. Dabei wurde sich jedoch nicht nur auf die deutsche
Nation beschrinkt, sondern gleichsam die Aussicht auf eine friedliche Ordnung ganz
Europas propagiert. So bilanzierte etwa Jahn:

Europa ist ein kriegsverjihrter Erdtheil, und er miifite dies am Wenigsten seyn.
Die Natur hat hier unvergdingliche Grdnzmahle gesetzt, ewige Scheiden errich-
tet, und [...] den Volkern ihre Kabeln angewiesen. Hier sollen und konnen sie,
von Aufsenwirkung frei, von einander unabhdngig, als selbstindige Gemein-
wesen volksthiimlich leben und weben; und sich weltbiirgerlich und menschheit-
lich ausbilden.*

Die ,natiirlichen Grenzen® trugen auf diese Weise einen Doppelcharakter, verband
sich doch mit der Forderung nach den naturgegebenen Grenzen der Nation — durch
die Korrelation mit dem Diskurs um einen ,ewigen Frieden‘ — der Ausblick auf eine
universale friedliche Staatenordnung.?*¢ Dieses Spannungsfeld, in dem sich die Idee
der ,natlirlichen Grenzen® seit jeher befand, der Konflikt zwischen universalem
Anspruch und national-partikularer Inanspruchnahme, zeigt sich in der Zeit um 1800
somit auf das Deutlichste.?’

2.4. Deutschland? aber wo liegt es?
Grenzkonzepte der nationalen Akteure

Die des Brockens Fels-Regionen,

Die der Elbe heitre Au 'n,

Die der Donau Strand bewohnen

Die das Oderthal bebau’n,

Aus des Rheines Traubensitzen,

Von dem duft’gen Mittelmeer,

Von der Alpen Riesenspitzen,

Von der Ost- und Nordsee her!
Horchet! — Durch die Nacht, ihr Briider,

234 vgl. ScuwaniTz, Natur — Grenzen, Absatz 16.

235 JanN, Deutsches Volksthum, S. 41 f.
26 Vgl. Scuurtz, Zwischen fordernder Natur, S. 3.

7 Vgl. ScHrODER, Wissen von der ganzen Welt, S. 200.
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welch ein Donnerruf hernieder?
Stehst du auf, Germania?
Ist der Tag der Rache da?**

Mit diesen beiden Strophen beginnt einer der wichtigsten lyrischen Texte des roman-
tischen Schriftstellers Heinrich von Kleist (1777—-1811): die 1809 verfasste Ode
,Germania an ihre Kinder®. Sein Aufruf zum nationalen Aufstand erlangte beson-
ders nach dessen posthumer Herausgabe 1813 im Zuge der Befreiungskriege grof3e
Popularitit. Kleist erdffnete sein Gedicht mit einer Beschwdrung der deutschen
Volker, die er einzeln durch geografische Gegebenheiten — Fliisse, Gebirge, Meere —
personifiziert und symbolisch darstellte. Die deutsche Nation wurde somit geogra-
fisch definiert und der geografisch geschulte Rezipient oder jener, der eine physische
Karte vor sich liegen hatte, konnte Kleists Deutschland zwischen Mittelmeer sowie
Nord- und Ostsee relativ eindeutig erfassen. Und doch blieb Kleists Definition
der Nation vage. Vielmehr betonte er spezifische, als ,deutsch® verstandene Land-
schaften, deren Summe den nationalen Raum ausmachten. Anders war dies in vielen
politischen Schriften der Nationalbewegung, die sich — fernab lyrisch-poetischer
Darstellungsweisen — mit der Konstruktion und Definition der Grenzen des neu zu
schaffenden Deutschlands auseinandersetzten und in denen sich bisweile recht
detaillierte Vorschldge fiir die Grenzziehung finden lassen.

Bevor sich den konkreten Grenzabschnitten zugewandt wird, werden zwei allge-
meine Grundvoraussetzungen beschrieben, die maBgeblichen Einfluss auf die
Grenzziehung haben sollten. Zunichst sei darauf verwiesen, dass, auch wenn sich
das Bild der deutschen Nation teilweise aus den Traditionen des Alten Reiches
speiste, den meisten nationalen Akteuren dessen politische Raumordnung als iiber-
holt galt. Eine Riickkehr wurde daher im Allgemeinen als nicht wiinschenswert an-
gesehen.?®® Diesen Tenor gab Luden bereits im Winter 1808 in seinen Jenaer Vor-
lesungen ,,Uber das Studium der vaterlindischen Geschichte* wieder:

Was auch das kiinftige Schicksal der Deutschen seyn mag: die alten Formen wer-
den zuverldfiig nicht wiederkommen, und derjenige, der sie zuriick wiinschte,
wiirde etwas ganz Verkehrtes und Tadelwerthes erstreben.**

Es waren demnach nicht die ohnehin unklaren und schwer definierbaren Grenzen
des alten Reichsgebietes, die die Akteure wiedererlangen wollten. Sie suchten nach
neuen Kriterien, um die deutsche Nation definieren zu kénnen, wobei sie sich — wie

238 Kreist, Germania an ihre Kinder, S. 85 f.

239 Vgl. BECKER, Zeit der Revolution, S. 112 f.
240 Lupen, Einige Worte, S. 46.
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gezeigt — auch der Natur und der Geografie bedienten. Dieses neue System der
Grenzziehung wurde von einem Grundsatz bestimmt, der bei der Mehrzahl der
Akteure der Nationalbewegung, die mit ,natiirlichen Grenzen® argumentierten, An-
wendung fand. Es ist die Préferenz der Gebirge gegeniiber den Fliissen in Bezug auf
ihren Charakter als Grenzen, was bereits bei Oken deutlich wurde: Gebirgsziige
scheiden Wohnsitze der Vélker, nicht Fliisse.*®' Und Karl Miiller fasste sich noch
kiirzer, denn er konstatierte: Wasserscheide, Volkerscheide!** Eine Begriindung
dafiir, warum den Gebirgen Vorzug gegeben wurde, lieferte wiederum Oken. Dieser
fiihrte aus, dass sogar an den Ufern groBler Fliisse derselbe Menschenschlag ange-
troffen werde, wiahrend sich die Menschen diesseits und jenseits eines Gebirges
deutlich unterschieden. Fliisse besédfen somit vielmehr einen verbindenden Charak-
ter; im Gegensatz zu den wasserscheidenden Gebirgen wurde den Fliissen somit eine
Funktion als Grenze geradezu abgesprochen. Fliisse zur Grdnze setzen: ist gegen
Vernunft und Recht** urteilte treffend der Biickeburger Arzt Bernhard Christoph
Faust in seiner Schrift ,,Ueber den heiligen Frieden® (1814).

Die Entscheidung fiir die ,trockene Grenze* der Gebirge war nicht willkiirlich,
sondern erweist sich vielmehr als auf das Engste mit dem Zeitgeschehen verbunden.
Denn die Formulierung eines ,Wasserscheidenprinzips® stellte, wie Hans-Dietrich
Schultz betont, eine grundsétzliche Gegenformulierung der deutschen Intellektuel-
len zur franzosischen Forderung nach dem Rhein und dem franzésischen ,Strom-
prinzip® dar.*** Der franzdsischen Vorstellung vom Rhein als ,natiirliche Grenze*
wurde auf diese Weise mit der Stilisierung des Flusses zum ,deutschen Strom*, der
mystifiziert und dsthetisiert wurde, begegnet.?*> Die prinzipielle Ablehnung der
Flussgrenzen wurde dabei nicht nur in der politischen Publizistik vertreten. Viel-
mehr wurde danach gestrebt, die Theorie durch empirische Forschungen zu unter-
mauern, wie das Beispiel des Hallenser Naturhistorikers Johann Ludwig Georg
Meinecke (1781-1823) veranschaulicht. Dieser veroffentlichte 1809 in der astrono-
misch-geografischen Fachzeitschrift ,,Monatliche Correspondenz zur Beforderung
der Erd- und Himmelskunde®, die von dem in Gotha wirkenden Astronomen Franz
Xaver von Zach (1754—1832) herausgegeben wurde, seinen Aufsatz ,Uber die Fliisse
und Gebirge als natiirliche Grenzen*.?* Viel deutlicher als Andere nahm er hierin
Bezug auf Buaches Theorie von den Flussgebieten und brachte sie mit Erkenntnis-
sen aus Geologie, Botanik und Ethnologie in Einklang. Anhanddessen versuchte er

241 Oken, Neue Bewaffnung, S. 67.

MULLER, Deutschlands Naturgrenze, S. 140.

Fausr, Ueber den heiligen Frieden, S. 5.

Vgl. Schurrz, ,,Natiirliche Grenzen™ als politisches Programm, S. 329 f.
Vgl. unter anderem Suckow, Der Rhein, S. 51.

Vgl. MeNeckE, Uber die Fliisse und Gebirge.
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zu beweisen, dass Gebirge und nicht Fliisse Grenzen formieren, wobei ihm der
schlesisch-bohmisch-séchsische Grenzraum als Beispiel diente:

Besonders klar war mir diefs, als ich einst von dem Zobten in Schlesien, der als
hoher steiler Kegel mitten im flachen Lande fast einen senkrechten Blick weit
umher verstattet, die Abtheilung der wellenférmigen von kleinen Héhen durch-
zogenen Ebene iiberblickte. Uberall sah ich Dérfer in den Vertiefungen zu bey-
den Seiten der Bdche; Stddte und ganze Fiirstenthiimer an beyden Ufern der
Fliisse, nirgends diente der Fluf3 oder Bach zur Scheidewand, sondern schien
nur die Verbindung zu beférdern. Zu beyden Seiten der Oder fand ich bey meinen
botanischen Wanderungen denselben Boden, dieselbe Flora,; wer méchte Schlesien
der Lénge nach durch die Oder durchschneiden wollen? Allein jenseits des Ge-
birgskammes der Sudeten iiberraschte mich eine fremde Vegetation, bey dem
steilern Abfall ganz andere Formationen, und als ich nach Bohmen hinabstieg,
traten mir fremde Physiognomien slavischer Menschen entgegen, von deren
Sprache ich keinen Laut verstand. Und wie neu erschien mir wieder Sachsen, als
ich iiber das Erzgebirge aus dem Kessel von Bohmen wieder heraustrat.*"

Meinecke kam anhand seiner Wanderungen zu der Erkenntnis, dass nicht Fliisse und
Béche Grenzen bilden, sondern allein die Gebirge, da sie nicht nur Pflanzengemein-
schaften und Landschaften voneinander trennen, sondern auch kulturelle Unter-
schiede zwischen Gemeinschaften — ja sogar deren sprachliche und physiognomi-
sche Andersartigkeiten — markieren.?*® Natur und Kultur beschrieb Meinecke als eng
miteinander verwobene Faktoren, die in Summa entscheidend fiir die Frage sind,
was und wo die ,wahren‘ ,natiirlichen Grenzen* liegen. In dieser Konzeption waren
die ,Naturgrenzen® nicht nur politische Grenzen, sondern zugleich auch topografi-
sche, geologische, botanische und kulturelle Grenzen. Das gewonnene geografische
Wissen sah Meinecke nicht nur als niitzlich fiir die Wissenschaft, sondern verband
dieses mit einer eindeutigen politischen Botschaft: So bestditigt die Geographie der

27 Ebd,, S. 132.

248 Besonders im geografischen Diskurs gab es aber auch Vertreter ,nasser Grenzen‘. Der wichtigste
und deswegen stark kritisierte Verteidiger der Flussgrenzen war der an der Dresdner Ritterakademie
als Lehrer wirkende Johann Heinrich Gottlob Heusinger (1766-1837), der 1809 einen ,,Geographi-
schen Handatlas iiber alle bekannten Lander des Erdbodens samt Repertorium publizierte. Auch
Heusingers Ansinnen war zundchst einmal padagogischer Natur, ging es ihm bei seiner Hervor-
hebung ,natiirlicher Grenzen® doch darum, eine Methodik zur Erlernung der Geographie, zur Fest-
haltung des Erlernten in der Phantasie, zur leichten Zurechtfindung in jeder vorgelegten Karte zu
entwickeln, eine Methodik, die er folglich als natiirliche Methode bezeichnet. Der Vorteil der Fliisse
liege dabei, so urteilte Heusinger, in der viel klareren Abgrenzung sowie in dem stirker zusammen-
hingenden und symmetrischen Verlauf der Fliisse gegeniiber den Gebirgen. Vgl. HEUSINGER, Reper-
torium, 22-24, 27.
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nach freyen Naturgesetzen gebildeten Staaten eine allgemeine Ordnung, welche die
kiinstliche Politik vergebens zu vernichten sucht.** Meinecke ging demnach davon
aus, dass es eine naturgesetzliche Entwicklung von Staaten gébe, die von sich aus zu
einer ,natiirlichen‘, politischen Raumordnung fithre und dem historischen Zufall und
der Willkiirlichkeit politischen Handelns enthoben ist. Gerade hinter dieser positiven
Konnotierung der Naturordnung verbirgt sich der politische Gehalt von Meineckes
Aufsatz. Dariiber hinaus tritt in seinem Beitrag mit der Wissenschaft zudem eine an-
dere normative Instanz neben die Natur, mit der versucht wurde, den eigenen politi-
schen Ideen und Theorien und nicht zuletzt dem Nationsentwurf Legitimitét zu
verschaffen. So betonte auch der eher naturwissenschaftlich orientierte Oken, dass
er durch seine jahrelangen geologischen Untersuchungen auf die ,natiirlichen Gren-
zen‘gekommen sei.”*°

Doch wie wirkten sich diese allgemeinen Ideen auf konkrete Beispiele aus, wie
gestaltete sich die ,,Topografie der Nation“?*' Diese Fragen werden im Folgenden
an einem konkreten Beispiel verdeutlicht, wobei die Schrift Okens einer eingehen-
deren Betrachtung unterzogen wird. Denn in dieser exerzierte er die Suche nach den
Grenzen in der Natur nicht nur detailliert fiir alle Grenzabschnitte, sondern gab dem
Leser zudem eine anschauliche Illustration seiner Vorschldge in Form einer Karte
(Abb. 7). Von Okens Vorschldgen ausgehend sollen — ergéinzt durch Grenzpléne an-
derer Akteure der deutschen Nationalbewegung — verschiedene Grenzvorschlége
vorgestellt werden.

Ausgangspunkt nahzu aller Beschreibungen der Grenzen — wenn nicht sogar ein-
ziger Fokus der Betrachtung — war die Westgrenze zu Frankreich. Alle anderen Grenz-
abschnitte waren — wenn {iberhaupt betrachtet — oftmals nur Beiwerk und scheren-
schnittartiger als jener Grenzabschnitt.”>> Auch hierfiir war das Zeitgeschehen
verantwortlich, existierte doch mit dem Rheingebiet eine von beiden Seiten hoch-
ideologisierte Landschaft, die im Mittelpunkt des franzdsisch-deutschen Konfliktes
stand. Auch Oken legte sein Hauptaugenmerk auf den deutsch-franzosischen Grenz-
raum. Und so begann er seine Ausfithrungen zur Grenze gegen Frankreich zunichst
mit einer Wertung der geografischen Position Frankeichs, die in einer Kritik an der
franzosischen Expansion miindete:

249 MEeckE, Uber Fliisse und Gebirge, S. 138 f.

20 Oken, Neue Bewaffnung, S. 73.

Begriff nach GuerL/SpEicH, Topografien der Nation.

In seiner 1833 erschienen Schrift ,,Merke zum Deutschen Volksthum® verwies Jahn auf 19 eigen-
standige Publikationen, die sich nur mit dem Problem der Westgrenze Deutschlands zu Frankreich in
der Zeit der Befreiungskriege befassten. Vgl. Jann, Merke zum Deutschen Volksthum, S. XX-XXV.
Die eigentliche Zahl der Publikationen diirfte jedoch — dies haben die Quellenstudien fiir diese
Arbeit gezeigt — weit hoher gelegen haben, besonders, wenn zusitzlich Zeitungs- und Zeitschriften-
artikel hinzugerechnet werden.
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Es hat kein Land in Europa so natiirliche Grinzen als Frankreich, wodurch es zu
einem gliicklichen und uniiberwindlichen Staat wird; und doch ist kein Volk in
Europa, ja auf der ganzen Erde, welches diese Natur weniger erkennt, immer mit
den schonen Himmelsgiitern unzufrieden, selbe zu klein wdihnt, dariiber hinaus-
rennt, und Fremdes, Unpassendes, weniger Begiinstigtes hinzufiigen will.*>

Bereits an dieser Stelle tauchen erneut zentrale Motive auf, die als charakteristisch
fiir die ,natiirlichen Grenzen® angesehen wurden. Zum einen ist es die Vorstellung,
dass ein Volk, ein Staat nur dann volle Gliickseligkeit erlangen konne, wenn es oder
er seine von der Natur vorgegebenen Grenzen besdfie, die diesem zusétzlich auch
Sicherheit gewihrten. Auch die Wertung, dass der franzosische Staat etwas Unpas-
sendes und Fremdes hinzugefiigt habe, verweist auf die beschriebene Vorstellung
von der Einheit von Land, Staat und Volk. Der franzosische Staat diirfe sich dem-
nach nur so weit erstrecken, wie es die Natur zulasse. Erobere er dariiber hinaus
Land, das einer anderen ,natiirlichen Einheit® gehort, so steht dies der Gliickseligkeit
im Wege, widerspriche der Natur und somit dem gottlichen Schopfungsplan.?* All
diese Argumente dienten dazu, die franzdsische Expansion als einen widernatiir-
lichen Akt und als Ergebnis reiner Eroberungslust darzustellen und zu diskreditieren.

Vor diesem Hintergrund stellte Oken fest, dass das Rheingebiet sowohl geogra-
fisch als auch sprachlich und historisch zu Deutschland gehorte.> Dementsprechend
forderte er: Der Rhein muf} unsere Mutter bleiben, so schwdren wir, mit allen seinen
Adern!*¢ Oken legitimierte seine Aussage mittels der Idee der ,natiirlichen Grenzen*
sowie mit Bezug auf die Flussgebietstheorie und betonte, dass das Flufigebiet des
Rheins [...] durch bedeutende Gebirgsketten von den Gebieten der franzésischen
Fliisse Rhone, Saone, Seine deutlich, scharf geschieden [ist], wie die Rheingebiets-
bewohner von den Bewohnern der Gebiete jener Fliisse, wie Theutsche von Franzo-
sen.”" Er bezog sich dabei klar auf das ,Wasserscheidenprinzip®, da er in dem Jura
und den Vogesen die Grenzen sah, welche die Wisser in westliche und ostliche
scheiden.”® Auch bei Oken stand somit die sprachliche Verschiedenheit in enger
Verbindung mit der Existenz ,natiirlicher Grenzen‘. Der Verlauf der Grenze — nach
Okens Vorschlag — begann somit auf dem Kamm des Jura-Gebirges, folgte den
Vogesen und schlieBlich dem Verlauf der Ardennen bis an die Kanalkiiste bei Diin-

233 Oken, Neue Bewaffnung, S. 71.

2% Vgl. dazu auch ebd., S. 88: Ueberhaupt scheint dieses Land [Frankreich] von Gott und der Natur
zum Genuf3 des Gliicks bestimmt zu sein, wenn nur seine Einwohner einsdhen, daf3 nur dieser Boden
es ist, der ihnen zum Genufs bestimmt worden.

25 Vgl.ebd., S. 75 1.

236 Oken, Neue Bewaffnung, S. 77.

27 Ebd.

28 Ebd.
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kirchen. Nach der Natur hdtten nach diesem Plan auch Lothringen und Elsass zu
Deutschland gehort, ebenso wie die Niederlande, wobei Oken betonte, dass sie nicht
vernichtet oder einverleibt werden diirften, sondern als Glieder des kiinftigen deut-
schen Staatsverbandes gelten sollten. Anders verhielt es sich mit der Schweiz. Diese
sollte nach dem Willen Okens ihre Selbststédndigkeit aus Rache dafiir verlieren, dass
sich die Schweizer im Befreiungskampf gegen Napoleon ihre Neutralitdt bewahrt
hatten.”

Die von Oken skizzierte Grenze entlang des Jura, der Vogesen und Ardennen galt
als Konsens der nationalen Akteure. Idealtypisch zeigt sich dies in einem Gedicht
mit dem Titel ,,Deutschlands Westmarken. Gedicht eines Blinden an Arndt®, das
Johann August Zeune 1814 in seiner antifranzdsische Kampfschrift ,,Der Reinstrom.
Deutschlands Weinstrom, nicht Deutschlands Rainstrom* publiziert hatte.?*® Der
Verfasser des Gedichts, Johann Georg Knie (1794-1859), wiirdigte damit nicht nur
das kurz zuvor erschienene, weitaus bekanntere Lied ,,Des Deutschen Vaterland*
von Arndt, sondern lehnte es sowohl inhaltlich als auch metrisch an dieses an.
Anders als Arndt jedoch, der die Frage, was des Deutschen Vaterland sei, mit den
Worten So weit die deutsche Zunge klingt/Und Gott im Himmel Lieder singt beant-
wortete, hob Knie einen génzlich anderen Aspekt hervor. So heifit es in seiner Ver-
sion des Gedichtes: Und all die Berge stolz und kiihn, Die sich im West zum Meere
ziehn. So soll es sein, Sie schliefsen Deutschland wiirdig ein.*' Mit Rekurs auf die
Idee der ,natiirlichen Grenzen® erfuhr die sprachlich-kulturelle Deutung, fiir die
Arndts Gedicht exemplarisch steht, in Knies Variante eine rdumlich-geografische
Umformung, wobei Knie auf die bekannte Jura-Vogesen-Ardennen-Grenze verwies.
Die Gebirgsziige sollten jedoch nicht nur die Grenze definieren, sondern den natio-
nalen Raum gleichsam durch ihre physische Erscheinung abschlieen. Auch aus
einem anderen Grund ist Knies Gedicht beachtenswert. Dies hingt vor allem mit
dem Autor selbst zusammen. Denn Knie war ein Schiiler Zeunes an der Berliner
Blindenanstalt, die Zeune 1806 gegriindet hatte. Knie kam wohl hier, angeregt durch
den geografischen Unterricht seines Lehrers, in Kontakt mit den Ideen der ,reinen
Geografie® und der ,natiirlichen Grenzen‘. Er steht somit beispielhaft fiir die Verbin-
dung von Geografie und nationalem Diskurs einerseits sowie andererseits fiir die
Vermittlung der Idee der ,natiirlichen Grenzen® in der padagogischen Lehre, die vor
allem von reformpidagogischen Kreisen sowie reformorientierten Geografen
forciert wurde. >

29 vl ebd., S. 79, 95.

260 Vgl. hierzu auch ScnwaniTz, Von der Natur zu einer Nation bestimmt, S. 55.
Zit. nach ZEUNE, Der Reinstrom, S. 23.

202 Vgl. hierzu Kap. IV.2.2.

261
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Kehrt man noch einmal zu Knies Grenzziehung zuriick, so ldsst sich vermuten, dass
Arndt selbst dieser Modifikation seiner Verse wahrscheinlich zugestimmt hitte, da er
sich — wie erwdhnt — weder in seiner beriihmten Rhein-Schrift noch in anderen
Schriften dieser Zeit génzlich von den ,natiirlichen Grenzen® distanzierte. Vielmehr
lie er sogar in einem Aufruf ,,An die Preussen* vom Januar 1813 in betont — und
gewohnt — martialischer Sprache verlauten, dass nur ein blutiger Franzosenhaf3 die
Deutschen vereinigen konne und dass dieser Hass auf alles Franzosische an der
Schelde, an dem Vogesus und an den Ardennen Germaniens sicherster Grdnzhiiter
sei.?® Interessant ist diese Stelle auch deswegen, weil sie zeigt, wie sich Arndt selbst
widersprach. Wahrend er hier mit der Schelde, die heute franzosisches, belgisches
und niederldndisches Gebiet durchflie3t, einen Fluss zum Bestandteil der West-
grenze erhob, hiell es wenig spéter in seiner ,Rhein-Schrift: Aber Stréme sind nie
Naturgrinzen gewesen, und konnen es auch nie werden.*** Wichtiger war jedoch fir
Arndt, dass mit dieser Grenzziehung auch das Gebiet der Niederlande wieder an
Deutschland fallen wiirde, deren Ausscheiden aus dem Reichsverband im 16. Jahr-
hundert er bereits in ,,Germanien und Europa“ als die schreiendste Verletzung von
Teutschlands Naturgrdnze bezeichnet hatte.*® Die Niederlande, so bemerkte Arndt
auch an anderer Stelle, wuchsen wie ein Buckel aus und auf dem deutschen (Staats-)
Leib.?¢ Hinter diesen metaphorischen Umschreibungen versteckt sich die schon
mehrfach erwidhnte Ansicht, dass das Wohl des deutschen Staates nicht nur von
seiner Einheitlichkeit abhing, sondern auch davon, ob er das ihm vorbestimmte
Gebiete besall. Eine Verletzung dieses Grundsatzes wurde als fehlerhaft verstanden
und bendtigte — um in der Sprache Arndts zu bleiben — eine dringende Heilung der
verletzten Stellen und Herstellung eines gesunden (Staats-)Korpers. Diese Ver-
bindug von Grenzdiskurs und Kérpermetapher?” war nicht untypisch fiir die Diskus-
sionen liber Grenzen in der deutschen Nationalbeweung und konnte sowohl Gebiets-
erweiterungen als auch, wenn notwendig, Gebietsverkleinerungen legitimieren. Dies
zeigt das Beispiel Jahns, der hierfiir ebenfalls die Metapher des kranken Leibes
nutzte: /...] doch soll jeder Staat der Leib sein [...]. Ihm diirfen keine nothwendigen
[Glieder, Anm.] fehlen, sonst ist er ein Kriippel,; er darf nicht zu viele haben, sonst
ist er ein mit Geschwiiren und Gewdchsen behafteter Siechender**® Auch diese
Metaphorisierung und in gewissem Sinne Vermenschlichung der Grenze trug zu

263 ARNDT, An die Preussen, unpag. (in dem Dokument die ungezihlte dritte Seite). Auch in seiner

Rhein-Schrift verwies Arndt auf die Gebirgsgrenzen im Westen. Vgl. DErs., Der Rhein, S. 11.
264 Dgrs., Der Rhein, S. 12.
265 DErs., Germanien und Europa, S. 337.
266 Ders., Geist der Zeit, Teil 2, S. 232.
267 Vgl. unter anderem GuLDIN, Kérpermetaphern, darin bes. der Abschnitt II ,Grenze*.
268 Jann, Deutsches Volksthum, S. 40.
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ihrem Verstdandnis als etwas Naturwiichsiges, Physisch-Materielles und Korper-
liches bei.

Trotz einiger Unklarheiten, Widerspriiche und Ungenauigkeiten dhnelten sich
die Grenzentwlirfe der untersuchten Autoren stark und kaum einer widersprach der
Jura-Vogesen-Ardennen-Grenze, und nur wenige gingen noch iiber sie hinaus. So
etwa der anonyme Verfasser einer 1814 publizierten Schrift iiber die Frage ,,Wo ist
die natiirliche und sichere Grenz-Linie fiir die mit Frankreich benachbarten Staa-
ten?*“. Auch er lehnte Fliisse als Grenze ab, da sie ihren Lauf permanent verédndern
wiirden und in militdrischer Hinsicht nur geringen Schutz béten.?® Gebirgsketten
bildeten demnach die Grenze zu Frankreich, wobei er diese vom Mittelmeer bis an
den Kanal bei Calais in bogenformiger Wendung zog. Deutlich werde diese Grenze,
so fiithrte er aus, durch das hydrografische System, da die Natur in ihrem weisen Plan
alle grofieren und kleineren Fliisse, Bdiche und Wasserkandle, welche aus dieser
Gebirgskette auf der Ost- und Nordseite entspringen, Deutschland zugewiesen
habe.?”® Zu den zur deutschen Nation gehorenden Fliissen zédhlte er somit auch die
Rhoéne, Sadne, Maas, Sambre und Schelde.?”! Das Deutschland des Verfassers sollte
daher nicht nur die Niederlande umfassen, sondern auch Lothringen, das Elsass
sowie Teile der historischen Provinzen Champagne, Burgund und Franche-Comté.
Diese Grenzen legitimierte er nicht nur mit Verweis auf den Plan der Natur, sondern
auch historisch, wobei er auf den Vertrag von Verdun aus dem Jahr 843 verwies, der
das Frankenreich Karls des Grofien unter seinen S6éhnen aufgeteilt hatte.””> Neben
die natiirlich-geografische Argumentation trat auch eine historische Ebene hinzu;
sein Maximalprogramm der deutschen Westgrenze erhielt somit eine doppelte Legi-
timation.

Wirft man noch einmal einen Blick auf die Karte Okens, so féllt am linken Rand
noch etwas anderes auf: es fehlt Frankreich. Als Mittel zum zukiinftigen Schutz vor
dem ewigen Feind?” 16schte Oken den franzosischen Staat in seiner Utopie kurzer-
hand aus. An seine Stelle treten in der Karte einzelne Fiirstentiimer, die, dhnlich der
Struktur des Alten Reiches, einem Kaiser unterstehen sollten. Die Einteilung der
Fiirstentiimer sollte sich an der natiirlich-geografischen Gliederung Frankreichs
orientieren und deren Namen an den Flussgebieten — Seineland, Loireland, Garonne-
land und Rhoneland *™

269 Vgl. ANonym, Wo ist die natiirliche und sichere Grenz-Linie, S. 35-37.

270 Ebd., S. 42.

21 Vgl. ebd., S. 43.

22 Vgl.ebd., S. 45 f.

23 OkeN, Neue Bewaffnung, S. 78.
274 Ebd., S. 88.
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Mit der Legitimation seiner strikten Absage an die Rheingrenze durch den Verweis
auf Natur und Geografie stand Oken nicht allein. So galt die Rheingrenze auch fiir
Georg Arnold Jacobi als die gewaltsamste, trugvollste und verderblichste, mithin die
unnatiirlichste und schlechteste Gréinze zwischen Deutschland und Frankreich.*”
Fiir Jacobi resultierte dieses Urteil aus der Vorstellung, dass ,natiirliche Grenzen*
und eine durch sie hergestellte natiirliche Ordnung der Staaten mit Frieden assoziiert
wurden. Nun zeigten aber, so seine Argumentation, gerade die kriegerischen
Auseinandersetzungen in der Folge der volkerrechtlichen Legitimierung der Rhein-
grenze durch den Luneviller Frieden 1801, dass mit selbiger keine natiirliche Ord-
nung hergestellt, sondern vielmehr eine Siinde gegen die Natur begangen wurde.?"
Wie Oken, Arndt oder Jacobi war es daher das einhellige Ziel der nationalen
Akteure, die deutsche Nation {iber den Rhein hinaus zu etablieren. Eine katalysatori-
sche Wirkung entfalteten hierbei vor allem die politisch-militirischen Ereignisse
nach der Vélkerschlacht von Leipzig im Herbst 1813. In rascher Folge konnten die
napoleonischen Truppen zuriickgedréngt, die Rheinbundstaaten besetzt oder auf die
Seite der Koalition gezogen und schlieBlich — nach Napoleons Sturz im April 1814
— der Krieg im Ersten Frieden von Paris (Mai 1814) beendet werden. Noch im Sep-
tember 1814 begann der Wiener Kongress, der fiir die zukiinftige Ordnung Europas
entscheidend sein sollte. Es ist vor allem diese Phase, in der die Grenze zu Frank-
reich verstiarkt in den Fokus riickte — und mit ihr auch die Idee der ,natiirlichen
Grenzen‘. Wihrend die handelnden Staatsbeamten und Minister der Koalition die
franzdsische ,natiirliche Grenze‘ zunichst kaum in Frage stellten — noch im Novem-
ber 1813 richteten der dsterreichische Aulenminister Klemenz Wenzel von Metter-
nich (1773-1859) und der russische Diplomat Karl Robert von Nesselrode (1780—
1862) ein inoffizielles Angebot an Napoleon, in dem sie bei Friedensschluss den
Erhalt der ,natiirlichen Grenzen® Frankreichs garantierten?”” — sahen die nationalen
Akteure einen historischen Moment gekommen: Nun sollte all das, was sie geschrie-
ben, theoretisch ausgearbeitet und propagiert hatten, Wirklichkeit werden. So hoffte

275 Jacosl, Natiirliche Grénzen, S. 11.

276 Ebd., S. 16, 18.

277 Vgl. ScHROEDER, Transformation of european politics, S. 490-496; SMeTs, Der Rhein, S. 28 f. Uber-
haupt scheint, so die Vermutung Josef Smets, zu dieser Zeit bei den Realpolitikern ein Konsens in
der Sicht auf den Rhein als rechtmédflige Grenze Frankreichs bestanden zu haben. Zumindest deutet
er das Verhalten der Koalitionsméichte dementsprechend. Ein Argument fiir seine Interpretation lasst
sich auch im Text des Vertrags von Kalisch vom Februar 1813 finden. In diesem Friedensvertrag
zwischen Preuflen und Russland, der am Beginn der Befreiungskriege stand, heif3t es hinsichtlich
Frankreichs: /.../ schon und stark durch sich selbst, beschdiftigte sich fernerhin mit der Beférderung
seiner inneren Gliickseligkeit! Keine dufsere Macht wird diese stohren wollen, keine feindliche Un-
ternehmung wird gegen seine rechtmdpfigen Grinzen gerichtet werden. Als rechtmdflige Grdnzen
konnen dabei die ,natiirlichen Grenzen‘und vor allem der Rhein verstanden werden. Zit. nach SMETS,
Der Rhein, S. 28.
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etwa auch der sdchsisch-coburgische Geheime Rat Johann Ernst Gruner (1757—
1822) in Ludens ,,Nemesis“ auf die Weisheit der hohen Verbiindeten*® und ihr
Ansinnen, einen dauerhaften Frieden herstellen zu wollen, wozu dieser historische
Moment die Moglichkeit zu bieten schien:

Jetzt oder niemals diirfte eine natiirliche und feste Grinze zwischen Frankreich
und Teutschland zu ziehen seyn. [ ...] was Teutsch spricht, das sollte unser bleiben.
Unverdnderlicher aber als Strome bleiben Gebirge, also bieten sich uns freund-
lich zu einer ewig bleibenden Grinze die Vogesen und Ardennen an. So weit
gehen die Teutschen Linder.?”

Und Karl von Baur (1777-1847), Offizier im bayerischen Heer und selbst noch
beteiligt an der Niederschlagung des antinapoleonischen Volksaufstandes in Tirol
1809, bilanzierte in seiner Ende 1813 erschienen Schrift, in der er der Frage nach-
geht ,,Welches ist die dchte und natiirliche Granze zwischen Deutschland und Frank-
reich: Da wir einmal das Schwert in der Hand haben, so laft es uns nicht nieder-
legen, bis wir die feste und unwandelbare Grundlage eines dauerhaften Friedens in
einer wahrhaften natiirlichen Grinze erobert haben.”®® Diese von den Zeitgenossen
empfundene ,jetzt-oder-nie‘-Situation fiihrte zu einer starken emotionalen Auf-
ladung der Debatte um ,natiirliche Grenzen®, die nun mit bisweilen deutlich aggres-
siveren Tonen gefiihrt wurde. So schloss Karl Miiller seine Grenzforderung in den
,,Deutschen Bléttern™ mit einer kriegerischen Prophezeiung, in der er einen zukiinfti-
gen Krieg heraufbeschworte, der die endgiiltige Errichtung der ,Naturgrenze® zu
Frankreich zum Ziel haben soll: Diefs und keine andere ist Deutschlands Natur-
grenze gegen Frankreich, und bekommen wir sie jetzt nicht, so gibt sie uns der letzte
punische Krieg.?®' Und so geriet die Idee der ,natiirlichen Grenzen® — als Teil eines
groflen Settings nationaler Ideen und Plédne — innerhalb kurzer Zeit von einem
kithnen Wunsch zu einer laut vorgebrachten Forderung, die vor allem mittels der
Publizistik an die Koalitionsmédchte herangetragen wurde. Gerade auch im Vorfeld
des Wiener Kongresses wurden diese Stimmen lauter, die von den Siegermédchten
die Verwirklichung der in der Nationalbewegung formulierten Wiinsche nicht nur
erhofften, sondern diese gar einforderten. So berichtete ein anonymer Autor in einem
mehrteiligen Artikel in den ,,Deutschen Bléttern®:

278 GRUNER, Ueber Teutschland’s kiinftige Verfassung, S. 180: Man darf sich von der Weisheit der
hohen Verbiindeten mit grofSer Zuverldssigkeit versprechen, dafs sie die Scheidung dahin zu setzen
wissen wird, wo sie am ldngsten Dauer erhalten kann.

2% Ebd.

280 BAUR, Die #chte und natiirliche Grinze, S. 16.

281 MoLLER, Deutschlands Naturgrenze, S. 160.
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Die Volker erwarten die Erfiillung derselben von ihren Gewalthabern und Fiirsten,
und der Wiener Congrefs scheint die paflichsten Gelegenheiten darzubieten, die
dufSern Verhdltnisse der Vilker und Staaten also zu ordnen, dafs auch die innern
Jenen Wiinschen gemdf3 eingerichtet werden konnen.**

Die drei Grundforderungen, die die Volker, der Meinung des Autors nach, verlang-
ten, lauteten: Selbststiandigkeit, Einheit und ,natiirliche Grenzen‘.?* Eine jedes Volk
solle seine ,natiirlichen Grenzen*® erhalten, diese nicht tiberschreiten und auch inner-
halb dieser Grenzen keine Trennung vornehmen, da dies die Grundlagen des Volkes
zerstore.?** Man solle in Wien, so forderte er, nicht zerreisen, was die Natur zur Ein-
heit und zum Ganzen bestimmt hat,*® und er konstatierte schlieflich:

Also fordern die europdischen Volker jedes seine Selbststindigkeit, jedes seine
Vereinigung zu einem selbststdndigen, und zu einem Ganzen verbundenen Staate
oder Reiche, jedes seine natiirlichen Grenzen, innerhalb deren es sich halten,
aber auch nicht leiden will %

Dass dieser Diskurs nicht nur publizistische Traumerei blieb, sondern bisweilen
auch von ,offizieller® Seite Bestitigung und Ermunterung fand, zeigt unter anderem
das Bulletin Jean Baptiste Bernadottes (1763—1844), eines ehemaligen Generals
Napoleons, der sich von diesem abgewandt hatte und ab 1818 als Karl XIV. Schwe-
den regieren sollte. In einem Bericht aus dem Hauptquartier der Koalitionsméchte,
die zu diesem Zeitpunkt bereits am Rhein standen, liel Bernadotte am 30. Novem-
ber 1813 verlauten, dass die Heere nur zu einem Zweck am Rhein stiinden, nemlich
um einen allgemeinen Frieden zu erringen, der durch natiirliche Grenzen der Staaten
die Biirgschaft seiner Dauer in sich fiihre.® Nicht nur franzosische Heere, so konnte
man iberspitzt konstatieren, wurden mit dem Ruf nach ,natiirlichen Grenzen® ins
Feld gefiihrt; auch auf Seiten der antinapoleonischen Koalition wurden eigene
Kriegsziele durch ,Naturgrenzen® legitimiert.

282

ANONYM, Europa’s Gefahren, S. 323 f.

283 Vgl ebd., S. 324.

284 So haben es die neuesten Begebenheiten klirlichst bewiesen, wie nothwendig es ist, daf3 jedes Volk
und jedes Reich gerade seien natiirlichen Grenzen fiille — nicht iiber dieselben gehe, weil es dadurch
keine Vormauer gegen den Feind, sondern vielmehr neue Feinde sich schafft — noch auch innerhalb
derselben mehrere mit einander zu keinem Ganzen verbundene Staaten bestehen lasse, weil dieses
Schwdche und den Verlust der Selbststindigkeit des Volks unausbleiblich nach sich zieht. Ebd.,
S. 334.

25 Ebd.

28 Ebd.

287 Berlinische Nachrichten 9. Dezember 1813.
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Das mit dem publizistischen Diskurs zugleich auch eine sich verdndernde Wahrneh-
mung der Grenze auflerhalb ihrer textlichen Formierung stattfand, zeigen Claire
Gantet und Bernhard Struck in ihrer Studie zu ,,Revolution, Krieg und Verflechtung
1789-1815%. Anhand von Reiseberichten stellen sie dar, wie sich die deutsch-franzo-
sische Grenze in der Anschauung und Erfahrung der Reisenden um 1800 wandelte.
Sie zeigen, dass Reisende bis zum Ausbruch der Revolution keine klar definierte
Grenze zwischen Frankreich und dem Alten Reich beschrieben, sondern vielmehr
einen Grenzraum, in dem sich deutsche und franzosische Kultur zu vermischen
schienen.”®® 1815 hatte sich dies verdndert. Nicht mehr ,,graduelle Abstufungen und
regionale Differenzen®, sondern die Vorstellung einer linearen und nationalen
Grenze bestimmte das Bild, das die von Gantet und Struck untersuchten deutschen
Reisenden wiedergaben. Dies hing stark mit der — auch durch die Idee der ,natiirlichen
Grenzen‘ — fokussierten Abgrenzung des deutschen Vaterlandes von Frankreich
zusammen, wobei selbstredend dem Rhein als identitétsstiftender Metapher eine be-
sondere Rolle zukam. Der durch Gantet und Struck anhand der Reisebeschreibungen
festgestellte Eingrenzungsprozess, der die Nation im geografischen Raum verortete,
verdnderte demnach die Wahrnehmungsmuster der deutsch-franzdsischen Grenze
fundamental. Es ist dies ein Zeichen einer Neuformierung der Mental Maps und der
vorgestellten Geografie. Die topografischen Gegebenheiten hatten sich nicht geén-
dert, aber die mentale Sicht auf diesen Raum dafiir umso mehr.?® Dabei sei darauf
verwiesen, dass diese ,,Konkretisierung der Grenzerfahrung™ kein rein deutsches
Phanomen war.?° Auch von franzosischer Seite fand eine emotionale Aufladung des
Rheins statt. Bekanntheit erlangte beispielsweise eine Textpassage der Schriftstel-
lerin Germaine de Staél (1766—1817), die in ihrem einflussreichen Werk ,,De I’ Alle-
magne* (1810) von ihrem Gefiihl bei der Uberschreitung der Rheingrenze im Jahr
1803 berichete: Die Rheingrenze ist feierlich; indem man sie tiberschreitet, fiirchtet
man das schreckliche Wort zu héren: jetzt bist du aufserhalb Frankreichs.*®' Diese
auf der Wahrnehmung der Akteure basierende Sicht komplementiert gewissermal3en
das Bild, das bis hier hin gewonnen wurde und erginzt es um die Erfahrungs- und
Wahrnehmungsebene. Beeinflusst durch die nationalen Aufwallungen nach 1806
und verstarkt ab 1813, aber sicherlich auch geprigt durch die Idee der ,natiirlichen
Grenzen', kam es zu einer Nationalisierung der Topografie und der Landschaft am
Rhein. Infolgedessen wird der zuvor als Zwischenraum wahrgenommene Grenz-

288 Vgl. GANTET/STRUCK, Revolution, Krieg und Verflechtung, S. 21 f.; STrRuck, Vom offenen Raum,

S. 89 f,, 90-94, 99.

Vgl. GANTET/STRUCK, Revolution, Krieg und Verflechtung, S. 22 f.
20 vgl. ebd., S. 27.

21 StatL, Deutschland, S. 90 f.
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bereich zwischen Frankreich und Deutschland in der Zeit zwischen 1800 und 1815
zu einer trennenden, linear gedachten Grenze nationaler Kulturen.*?

Mit Blick auf die Westgrenze Deutschlands kann anhand der untersuchten Quel-
len eine weitgehende Einigkeit tiber die Ausformung der zu schaffenden Grenze
konstatiert werden. In der Reaktion auf die franzdsische Forderung nach dem Rhein
wurde ein Gegenprinzip formuliert, durch das nicht nur das Rheingebiet befreit
werden sollte, sondern die dariiber hinausgehende Expansion legitimiert wurde. Ein
Augenmerk wurde besonders auch auf den franzosischen Gegner geworfen. Wiah-
rend beispielsweise Oken Frankreich zerteilen wollte, hielten andere Akteure die
Erhaltung der franzosischen Einheit und die Einrichtung von Grenzen fiir sinnvoll,
die Frankreich nicht zu sehr beschnitten.®® Gemein ist beiden Richtungen, dass vor
allem das Motiv einer fiir alle Zeiten sicheren und festen Grenze zum ,ewigen Feind*
Frankreich eine zentrale Rolle spielte. Dies unterstiitzt die Feststellung, dass das
franzdsische Driangen an den Rhein nicht als singuldres Ereignis, sondern als iiber-
zeitliche Erscheinung gedeutet wurde, weshalb fiir die genannten Autoren die zu er-
richtenden Grenzen die Anforderung einer dauerhaften Befriedung dieses Raumes
erflillen sollten.?*

Weniger Einigkeit zeigt sich hinsichtlich der restlichen Grenzen der deutschen
Nation. Schon die Frage, wie weit sich deren Territorium jeweils nach Norden und
Siiden erstrecken sollte, offenbart unterschiedliche Vorstellungen und einen fehlen-
den Konsens iiber die zukiinftige Ausdehnung der Nation. So wurde Deutschland im
Norden fiir Arndt sowohl durch die Nord- und Ostsee als auch durch den Fluss Eider
begrenzt, wobei es der Wandlung im Denken Arndts zugunsten der Wasserscheiden
entsprach, dass er die Eider, den Grenzfluss zwischen dem Alten Reich und dem
Konigreich Danemark, 1803 noch zu den Naturgrenzen zdhlte, wahrend er 1813
diesen Abschnitt als von der Natur offen und nur kiinstlich schiitzbar bezeichnete.*
Fiir Oken hingegen war die Nordgrenze jene Grenze des ,natiirlichen Deutschlands®,
die am schdrfsten bestimmt®® sei, auch wenn bestimmte Korrekturen notwendig
seien, denn er bemerkte:

Man sollte glauben wo das Meer hinweist, miifsten die Menschen gehen, aber die
Theutschen scheinen es sich selbst nie gesagt zu haben, was natiirliche Grinze

22 Vgl. GANTET/STRUCK, Revolution, Krieg und Verflechtung, S. 28; HopeL, Der deutsch-franzosische

Grenzraum, S. 1, 3; ScHmALE, Das 18. Jahrhundert, S. 310.

Vgl. zum Beispiel den Appell in ANoNyM, Wo ist die natiirliche und sichere Grenz-Linie, S. 34, wo
der anonyme Autor zu dem Schluss kam, dass Frankreich nicht zerteilt oder zu stark begrenzt
werden solle.

Vgl. MULLER, Imaginierter Westen, S. 65.

25 Vgl. ArnpT, Der Rhein, S. 44, 43; Ders., Germanien und Europa, S. 411.

2% OkeN, Neue Bewaffnung, S. 107.
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sei, sonst wiirden sie nie Ddnen auf theutschem Boden geduldet, nie Holldnern

und Schweizern erlaubt haben, sich davon abzusondern.*’

Um die von Oken als defizitdr empfundene dullere Gestalt Deutschlands zu korrigie-
ren, forderte er, dass die zum Konigreich Danemark gehorende jiitlindische Halb-
insel sowie die Inseln Seeland und Fiinen an Deutschland fallen miissten, da diese
dem vollen Besitz des Meeres entgegenstiinden. Oken machte dariiber hinaus den
Diénen schwere Vorwiirfe, da sie sich zwischen die Deutschen und das Meer, als der
von der Natur priadisponierten Grenze, gestellt hitten.>®

Ahnliche Unklarheiten bestanden hinsichtlich der Siidgrenze. Wihrend bei-
spielsweise Arndt und Luden in Anschluss an Gatterers Bezeichnung Deutschlands
als Nord-Alpenland die Alpen und die Nordecke der Adria als Siidgrenze sahen —
wobei beide eine Okkupation beziechungsweise Integration der Schweiz wiinsch-
ten®” —, eruierte der Hamburger Geograf Ferdinand Christoph Beneke (1774—1848)
auf der Grundlage der Flusssysteme und Wasserscheiden das Mittelmeer als deut-
sche Stidgrenze.’® Und auch Okens Entwurf stellte sich wiederum als weitgehender
dar. Denn er machte klar, dass die Annahme, die Alpen wiirden Deutschland von
Italien trennen, eine falsche sei. Zum einen wiirden mit den Tirolern auch jenseits
dieser Grenze Deutsche leben. Zum anderen war es auch der européische Vergleich,
der ihm zeigte, dass andere ,grofle® Volker wie Spanier und Franzosen sowohl im
Norden als auch im Siiden Meere als Grenzen besitzen. Dementsprechend fragte er:

Warum soll denn Theutschland, das nicht viel breiter als jene Linder ist, nicht
auch Meere zur Grinze haben? Wer gibt andern Volkern ein Recht, sich als Riegel
zwischen uns und das Meer zu schieben? Wer gibt ihnen das Recht, unsere
Théitigkeit, unsern Handel, unsern geistigen Verkehr mit der Welt in Fesseln zu
schlagen?"!

Daher sollte sich Okens Deutschland nicht nur bis an die Nordspitze der Adria,
sondern bis an die Mittelmeerkiiste auf italienischem Gebiet erstrecken und somit

27 Ebd.

28 Vgl. ebd., S. 107 f.

29 Vgl. ARnDT, Germanien und Europa, S. 328, 410 f.; Ders., Der Rhein, S. 43; Luben, Das Vaterland,
Teil 3, S. 310 f. Hinsichtlich der Schweiz bemerkte Luden: Die Schweiz ist unser. [ ...] Sie offnet ihre
Berge gegen Teutschland, und der Jura schneidet sie bestimmt und scharf von Frankreich, und
schiitzt ihre Bewohner.

BenekE, Kleine Beitrage zur Erdkunde Deutschlands, S. 18: Deutsche Herzen schlagen noch unter
den starren Gipfeln der Ortels Spitz, und des Ferners, und Deutsche Gesdnge ertonen noch an den
Felsenufern der reizenden Adige, wo schon Citronen und Orangen reifen.

OkeN, Neue Bewaffnung, S. 109.
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sowohl die Lombardei als auch Piemont einbeziehen. Die Argumente, die Oken hier-
fiir vorbrachte, bestanden dabei aus einer Melange von geografischen, ethnischen,
sprachlichen, aber auch, wie das Zitat zeigt, 6konomischen Griinden.3”
Problematisch erwies sich fiir Oken, aber auch fiir andere, die Situation im Osten,
da es hier schlichtweg keine ,natiirliche Grenze‘ gab. Diese Problematik trug auch
Oken in seiner Karte Rechnung, wie man leicht an den zahlreichen, diffus verlaufen-
den und an noch so kleinen Erhebungen sich orientierenden Linien erkennen kann,
die verschiedene Moglichkeiten der Ostgrenze darstellen.’® Okens Gedankenspiele
beziiglich der Ostgrenze hingen vor allem an der am Wiener Kongress brisant disku-
tierten Polen-Frage. Fiir ihn bestanden zwei Moglichkeiten: Wird Polen zu einem
eigenen Konigreich ernannt, so solle es das ganze Weichselgebiet erhalten, womit
Oken zwangsldufig hinnahm, dass auch das alte Konigreich Preuflen von Danzig bis
Konigsberg und Tilsit an Polen falle. Er akzeptierte dies, da es die Gerechtigkeit und
die natiirliche Lage der Léinder und die Notwendigkeit eines Meerzugangs verlange.
Vielmehr kritisierte er, dass sich iiberhaupt Deutsche zwischen das Meer und die
Polen geschoben hatten und bezeichnete dies als die Unterjochungssiinde der Viter,
die es notfalls zu tilgen galt. Denn, so seine Argumentation, wenn die Deutschen
sich gegen die Besetzung ihres von der Natur zugewiesenen Landes durch die Fran-
zosen erheben diirfen, so diirften dies auch die Polen: Was gerecht und natiirlich ist,
ist tiberall gerecht und natiirlich; und es geziemt dem theutschen Charakter, dafs er
es auch gegen sich selbst anerkenne, und darnach thue.** Uberhaupt wird das
Beispiel Polens immer wieder als Negativ-Folie angebracht, um die Wirkung von
,natiirlichen Grenzen* beziehungsweise ein Fehlen selbiger augenscheinlich zu
machen. Denn der Verlust der ,natiirlichen Grenzen‘ und besonders des Meeres-
zuganges sei, so die Meinung, verantwortlich fiir den Untergang Polens als eigen-
standiger Staat, wobei vor allem auf die polnischen Teilungen ab den 1770er-Jahren
verwiesen wurde. Das polnische Beispiel eignete sich auch gerade deswegen, da
viele der oftmals politisch interessierten Leser die Teilungen des polnischen Staates
noch vor Augen hatten.’”> Okens Plan fiir Polen ist nun keineswegs so offen, wie es
seine Aussagen vermuten lassen. Vielmehr wird auch hier seine nationale Position
deutlich: Wenn Polen ein Konigreich ist, so gehort Preufsen als seine Kiiste dazu,

302 Vagl. ebd., S. 109-114.

393 Vgl. auch zu den Entwiirfen der Ostgrenze um 1800 Schurrz, Die Theorie der natiirlichen Grenzen,
bes. 22-25.

OkEN, Neue Bewaffnung, S. 115.

Gemeint sind hier vor allem die polnischen Teilungen 1772, 1793 und 1795 infolge dessen das pol-
nische Staatswesen von der europdischen Karte verschwand. Die Frage, ob Polen ein Opfer der
Natur sei oder auch ob von der Natur eine polnische Nation ,gewollt* sei, gehorte zu den ebenso
hiufig wie kontrovers diskutierten Fragen der Zeit um 1800. Vgl. SchuLrz, Die Theorie der natiir-
lichen Grenzen, bes. 22-25.
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wenn PreufSen ein Konigreich ist, so gehért Polen als sein Binnenland dazu — der
Polenkénig ist der natiirliche Preuflenkonig, und der Preufenkénig ist der natiir-
liche Polenkonig.’* Im Falle einer Einverleibung Polens war sich Oken sicher, dass
das polnische Volk nach und nach seine Bildung von Theutschland annehmen und
schlieBlich im Lauf der Jahrhunderte [ ...] theutsch werde. Denn, davon war er iiber-
zeugt, ohne theutsch zu werden kann Polen nicht bestehen 3"

Abseits dieser Gedankenspiele machte Oken deutlich, dass die eigentliche
,natiirliche Grenze® Deutschlands im Osten durch die Oder mitsamt ihrem Gebiet
sowie die in die Oder flieBende Warthe und Netze markiert werde. Dabei empfahl er
die Grenzziehung zum Weichselgebiet, das er Polen zusprach, entlang eines kleinen
Gebirgszugs, der in Wahrheit lediglich eine Erhebung ist. Dadurch sollten die in dem
Gebiet der Warthe liegenden Stiddte Gnesen, Posen, Fraustadt, Kalisch, Radomsk
und Tschenstochau ,natiirlich® zu Deutschland gehoren. 3

Der weitere Verlauf der 6stlichen Grenze gestaltet sich als noch komplizierter.
Deutlich fallt auf, wie Oken immer wieder versuchte, natiirliche Gegebenheiten und
Raumeinheiten zu finden, entlang welcher er dann seine Grenze konstruieren konnte.
Den Endpunkt der Ostgrenze bildete die istrische Halbinsel bei Fiume (heute Rijeka
in Kroatien), wodurch Okens Gesamtkonzeption der deutschen Grenzen durchaus
als ein Maximalprogramm der deutschen Nationalbewegung bezeichnet werden
kann.’*” In kaum einem anderen Fall wurde ein derart groBer Raum fiir die deutsche
Nation gefordert.

Auch fiir Luden erschien die Ostgrenze als Sonderfall. Ein Blick auf eine Karte
geniige, so Luden, um zu erkennen, daf; die Menschen, welche zwischen den Kar-
pathen und dem Meere wohnen, einen einzigen Staat ausmachen miissen.'° Das Pro-
blem ldage nun vor allem darin, dass Preuflen seine Besitzungen iiber die ,natiirliche
Grenze® Deutschlands erweitert und den Polen somit den Zugang zum Meer ver-
sperrt habe. Diese geschichtlich gegebenen Verhdltnisse, so konstatierte Luden dhn-
lich wie Oken, seien unnatiirlich.*"' In Hinblick auf den beginnenden Wiener Kon-
gress, von dem sich nicht nur Luden die erhoffte Neuordnung Europas versprach,
formulierte er nun die Forderung, dass die Verhiltnisse an Deutschlands Ostgrenze
im Sinn der natlirlichen Ordnung einzurichten seien und zeigte dabei seine
deutsch-nationale Position allzu deutlich. Denn er verlangte nicht nur, dass die un-
natiirliche Trennung zwischen PreuBBen und Polen aufgehoben werde, sondern

3% Oken, Neue Bewaffnung, S. 116.

307 Ebd.

38 Vgl ebd., S. 117 f.

39 Vgl ebd., S. 118.

310 T upeN, Das Vaterland, Teil 3, S. 326.

31 Ders., Ueber Oesterreich’s und PreuBens VerhiltniB, S. 622.
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dartiber hinaus auch, dass diese dadurch beseitigt werde, indem Polen an Preuflen
und somit an Deutschland falle.’'? Andere Akteure wiederum nannten die Weichsel
als eigentliche Ostgrenze, so etwa Arndt,’"® oder gingen weit liber die bestehenden
Vorschlédge hinaus, und setzten — wie der Erlanger Professor Lips — die Karpaten als
Ostgrenze Deutschlands zu Russland.>'*

Doch nicht nur den &duBeren Grenzen galt das Interesse der nationalen Publizis-
tik. Auch die innere Verfassung und territoriale Struktur der deutschen Nation wurde
intensiv debattiert, wobei auch hier wieder geografische Aspekte eine nicht zu unter-
schitzende Rolle spielten. Grundsétzlich kritisiert wurde etwa die Zersplittertheit
Deutschlands, die allein schon beim Anblick einer allgemeinen Karte des Reiches
augenscheinlich werde, wie Heinrich Luden 1808 feststellte: Wenn ich eine alte
Karte von Deutschland vor mir habe, so werde ich auf eine Weise geriihrt. Alles bunt
durch einander,; Schnérkel und Windungen, kein Gebirg, kein Flufs geachtet; dieses
Winkelchen gehorte dahin, jenes Eckchen hierher.*'® Ein weiteres Signum ldsst sich
im Festhalten an den foderativen Strukturen, die das Alte Reich prigten, benennen.
Vor allem Dieter Langewiesche hat auf dieses ,,foderative Nationalbewusstsein‘ hin-
gewiesen, was sich auch in den Entwiirfen der zukiinftigen Nation, des zukiinftigen
Staates widerspiegelt.>'¢

Eine andere Position vertrat wiederum Oken, was sich auch in seiner Karte mani-
festiert. Aufgrund seiner siiddeutsch-vorderdsterreichischen Herkunft (aus der Néhe
Offenburgs) trat Oken fiir eine ,grodeutsche’, stark zentralistische und bundesstaat-
liche Losung ein, die einen Kaiser an der Spitze sah. Dieser ,friihe’ Oken orientierte
sich noch an einem romantisch-konservativ-katholischen Nationalismus.*'” In seiner
Schrift entwarf Oken nun eine vollig neue Binnengliederung fiir den zukiinftigen
deutschen Staat, die sich von der politischen Raumordnung des Alten Reiches — trotz
aller Reminiszenzen — deutlich abheben sollte.>'® Er schlug eine Einteilung in
37 Kreise vor, wobei beachtet werden miisse, dafs jeder Kreis beide Flufufer besitzt, 2)
dafs ein Volksstamm wo moglich nicht zerissen wird, 3) daf3 selbst der jetzige politi-
sche Besitz damit einigermayfien iibereinstimmt, was freilich, wie leicht zu ermessen,

312 vgl. ebd., S. 622-624.

313 ArnDT, Germanien und Europa, S. 355: Polen z. B., wenn es noch ein Staat wiire, miisste die Teut-
schen in Preufsen und Curland beherrschen, weil es seine Meergrdinze dort besitzen miisste. Jene
Teutschen diirften nicht mit Teutschland vereinigt werden: die Weichsel miisste wenigstens die
Grdnze machen, wenn Teutschland Ein Staat wdre.

314 vgl. Lips, Ueber den deutschen Bunde, S. 63.

315 LubeN, Ansichten des Rheinbundes, S. 32.

316 LaNGEWIESCHE, Kulturelle Nationsbildung, S. 47 f.; DErs., Nation, S. 55 f.

317 Vgl. Ries, Wort und Tat, S. 188, 205; DErs., Verfassung und Nation, S. 114.

318 So bemerkte Oken selbst: Wie Theutschland war, kann und soll es nicht mehr werden. OKEN, Neue
Bewaffnung, S. 119.
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nicht iiberall moglich ist*" Deutlich wird hier die explizite Unterordnung der poli-
tisch-territorialen Raumordnung unter die geografisch bestimmte Gliederung. Sei-
nen symbolischen Niederschlag sollte dies darin finden, dass die zu errichtenden
Kreise Namen nach landschaftlichen Merkmalen erhalten sollten, die die jeweilige
Region préigten; ein System, was wiederum sowohl an Gatterers natiirliche Ein-
teilung der Lander Europas erinnert und dariiber hinaus — trotz aller Ressentiments
gegeniiber Frankreich — an das franzdsischen Departementsystem angelehnt war.32
So sollte beispielsweise auf den Moldaukreis der Elbkreis folgen, der fiir den séchsi-
schen Staat stand und der naturrdumlich das Elbgebiet, das Saalegebiet sowie die
Stiadte Leipzig, Jena, Erfurt, Halle und Wittenberg umfassen sollte.’?! An diesem
Beispiel kann gezeigt werden, dass nicht nur versucht wurde, die duflere Gestalt der
deutschen Nation nach den Mal3gaben der Natur und der Geografie zu ordnen,
sondern dass die innere Gliederung mehr oder minder in das ethnische und geo-
grafisch-natiirliche Schema eingepasst wurde. Oken verdnderte die Territorien der
bestehenden deutschen Staaten nur punktuell, bettete diese jedoch in ein System von
Naturraumen ein, wodurch die Natur als Instanz einer Ordnung des nationalen Rau-
mes erscheint. Trotz seiner aggressiv vorgetragenen Feindschaft zu Frankreich, galt
ihm hierbei gerade auch das franzdsische Departementsystem als leuchtendes Vor-
bild.

Okens Vorschlag einer natiirrdumlichen Gliederung des deutschen National-
staates blieb keine Einzelstimme. Beispielsweise duflerte ein anoymer Verfasser
1815 anlésslich der Verhandlungen auf dem Wiener Kongress in Johann Christoph
von Aretins (1772—1824) ,,Allemania‘“, dass man bei der Einteilung im Inneren des
von ihm gewiinschten feutschen Bundes nicht nur auf Zahlen, sondern auch auf
Naturgrinzen Riicksicht nehme sollte.*”? Eine umfangreiche Darstellung zur Natiir-
lichen Eintheilung des Grundgebietes lieferte auch Jahn. Die innere Gliederung
Deutschlands in Einzelstaaten beschrieb er als eine zuféllige, willkiirliche Ein-
teilung, die nur nach Herrschaftstiteln gemacht ist und keine Einheit darstellt:

Die gewdhnlichen Deutschen Eintheilungen der Staaten stellen nie deutlich eine
Einheit des Ganzen vor, sie sind nach den Titeln der Herrscher gemacht, blof3
das Et cetera steht nicht mit auf der Landcharte. [...] Das Beisammensein der

319 Ebd., S. 130.

320 Vgl. zu Gatterer in dieser Arbeit Kap. 111.2.2. Vgl. auch ScHropER, Wissen von der ganzen Wel,
S. 204.

321 Vgl. Oken, Neue Bewaffnung, S. 130.

322 Bey den Liinder Vertheilungen im Innern des teutschen Bundes ist nicht blof3 auf Zahlen, sondern
auch auf Naturgrinzen, auf bekannte oder lautgewordene Wiinsche der Vilker und auf die Bande
Riicksicht genommen, welche das Andenken an friihere Zeiten oder Religionen kniipfen. ANONYM,
Was erwartet jetzt Europa, S. 220.
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einzelnen Provinzen ist kein Zusammenwachsen in einem Leib, es bleibt ein stei-
nartiges Anhdufen von AufSen. So gleicht das dufsere Ansehn einem Kleide aus
alten und neuen Lappen zusammengeflickt, ohne Brauchbarkeit, Haltbarkeit und
Schonheit?*

Er charakterisiert die alte Raumordnung des Reiches daher nicht als eine Einteilung,
sondern als eine Zertheilung. Diese laufe der Bildung einer allgemeinen Vaterlands-
liebe zuwider und stérke nur die regionale Identitdtsbildung, die Jahn als kindische
Landsmannschafissucht bezeichnete.’* Jahn ging davon aus, dass Gemeingeist nur
dort entstehen kann, wo die innere Gliederung den ,natiirlichen Grenzen* folge und
sich alles vereinzelt Liegende zum Ganzen verbindet.*”® Er forderte daher eine Neu-
einteilung in Lande, Marken und Gaue. Diese sollten, wo mdglich, natiirlich-geogra-
fische Bezeichnungen tragen: Die Lande nennt man am Besten nach den Weltgegen-
den, dann nach der Abdachung (Ober-, Mittel-, Nieder-) demndichst nach Stromen.
Die Marken sind nach Gewdssern, Fliissen, Bergen, oder vorziiglichen Naturerzeug-
nissen zu benennen.’® Zur Betrachtung der inneren Gliederung Deutschlands
gehorte schlieBlich die, vor allem von jenen Autoren mit stirkerem geografischen
Hintergrund, vorgebrachte geografisch-geologische Dreiteilung Deutschlands in
Hochland, Mittelgebirge und Flachland, die — obgleich ein Kind dieser Zeit — keine
oder nur eine geringe politische Dimension hatte und vielmehr rein geografisch
war.??’

Die mehr oder minder ausgepriagten Beschreibungen der ,natiirlichen Grenzen*
Deutschlands hatten nicht nur den Zweck, den erhofften Staat verorten zu kénnen.
Vielmehr sollten die Grenzen eine integrative Wirkung nach innen besitzen, indem
aufgezeigt wurde, dass sie einen homogenen Raum umschlieen. Nahezu alle, die
sich innerhalb dieses mehr oder minder klar definierten, aber deutlich von anderen
Rédumen abgegrenzten Gebietes befanden, so die Vorstellung, konnten als Deutsche
angesprochen werden und sich selbst und die Nation verorten. In diesem Sinn for-
mulierte auch Oken seinen Schlusssatz zu seiner Beschreibung der Grenzen mit den
Worten: So ist Theutschland deutlich und rein herausgehoben aus andern Staaten,
und weif3 was es hat und ist.>® Uber Grenzen und Geografie wurde auf diese Weise
sinnstiftend auf das nationale Selbstbewusstsein eingewirkt. Nicht mehr dynastisch-
erbrechtliche oder politisch-rechtliche Aspekte waren die zentralen Motive dieser

323 Jann, Deutsches Volksthum, S. 35 f.

324 Ebd., S.38f.

335 Vgl ebd., S. 37 1.

326 Ebd., S. 45 f.

327 Vgl. BEnekE, Kleine Beitrige zur Erdkunde Deutschlands, S. 16.
328 Oken, Neue Bewaffnung, S. 119.
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Grenzsetzungen, die einen als ideal gesehenen Raum erschufen, sondern Natur und
Kultur, Sprache und Abstammung.** Das Aufzeigen der ,natiirlichen Grenzen® war
jedoch damit verbunden, dass die Deutschen iiber diesen Raum nicht hinaus durften.
Wurden diese Grenzen erreicht, so waren in der Vorstellung der Zeitgenossen die
Grundbedingungen fiir die weitere Entwicklung des deutschen Staates und der deut-
schen Nation geschaffen. Die Grenze wurde zum Heiligtum, das nur in der Abwehr
eines Feindes iiberwunden werden durfte.’3

2.5. Das Denkmal in der Natur

Die Verankerung der ,natiirlichen Grenzen® im Diskurs um eine deutsche Nation
fand vor allem in Texten und Karten statt. Doch es gab noch eine weitere Form der
Materialisierung der Idee der ,natiirlichen Grenzen® und mithin der rdumlich-geo-
grafisch geprégten Identitétskonstruktion — das Denkmal in der Landschaft.

Denkmialer zdhlen nach Hroch neben Emotionen, Symbolen, Festen und Feiern
zu den zentralen Faktoren der kulturellen Nationsbildung, bilden sie doch eine Form
der symbolischen Praxis der Evokation nationaler Identitdt und nationaler Erinne-
rungskultur.®*! Mit der Setzung von Denkmdlern in der Landschaft verband sich
nicht nur eine spezifische politische Botschaft mit einem naturésthetischen Konzept,
sondern es konnten hierdurch ganze Landschaftsrdume politisch aufgeladen und
somit fiir die Nation beansprucht werden.?3

In den untersuchten Schriften ragen fiir einen solchen Vorgang zwei Beispiele
besonders heraus. Zum einen ist dies die schon mehrfach zitierte Schrift Okens
,Neue Bewaffnung, neues Frankreich, neues Theutschland* aus dem Jahr 1814.
Zum anderen entwarf auch der Erlanger Philosophieprofessor Michael Alexander
Lips kurz nach Ende des Wiener Kongresses und der Einrichtung des Deutschen
Bundes 1816 einen Plan zu dessen Ausgestaltung aus deutschnationaler Perspektive.
Beiden war gemein, dass sie eine Region als besonders geeignet fiir ein nationales
Denkmal hervorhoben, die bisher in der Forschung — die vor allem auf den Rhein als
nationale Landschaft schlechthin verweist — wenig Beachtung gefunden hat: das
Fichtelgebirge im bayerisch-bohmischen Grenzgebiet. Das Fichtelgebirge nahm in

32 Vgl. MULLER, Imaginierter Westen, S. 65. Miiller bezieht sich jedoch hauptsichlich auf die sprach-

lich-kulturelle Ausrichtung des Deutschland-Bildes.

30 Vgl. Arnpr, Geist der Zeit, Teil 2, S. 248 f.

31 Vgl. Hroch, Europa der Nationen, S. 202-234. Vgl. zur Verbindung von Denkmalskultur und der
Evokation nationaler Identitit unter anderem NippERDEY, Nationalidee und Nationaldenkmal und
Rausch, Kultfigur und Nation.

32 Vgl. WARNKE, Politische Landschaft, S. 23 f.
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einigen nationalen Raumordnungen deutscher Akteure der Zeit um 1800 einen
besonderen Platz als Mitte Theutschlands ein.**® Dass das Fichtelgebirge nicht bei
allen nationalen Akteuren als geografische Mitte akzeptiert wurde — Jahn verortete
die Mitte Deutschlands an der Elbe — lag nicht zuletzt auch an den unterschiedlichen
Grenzentwiirfen und Umféngen, die man dem neuen Deutschland zu geben ge-
dachte.

Okens Entwurf ist der ausfiihrlichere der beiden hier genannten Denkmalspliane
und wird daher an erster Stelle prasentiert. Seine Idee von einem nationalen Denk-
mal ist dabei weniger ein direktes Beispiel fiir die Idee der ,natiirlichen Grenzen* als
vielmehr fiir die raumlich-geografische Evokation nationaler Identitdt um 1800.
Oken widmete seinem Denkmal an Theutschlands Befreiung das letzte Kapitel
seiner Schrift. Er forderte hierin, dass nach Beendigung des Krieges mit Frankreich
und der Errichtung der ,natiirlichen Grenzen® Hand an das groffe Denkmal unserer
Befreiung gelegt werden miisse. Sein Plan sah zwei Denkmailer auf den zwei hochs-
ten Gipfeln des Fichtelgebirges vor: Eines in Form einer Pyramide auf dem Schnee-
berg und eines in Form eines Tempels auf dem Ochsenkopf. Dieses Zwillingspaar
sei das Sinnbild unserer leiblichen und geistigen Kraft, unserer Tapferkeit und
Religion, so Oken.?** Der Bezug auf die antiken Kultgebdude ldsst sich auch in der
Dimension der von Oken geplanten Denkmailer wiedererkennen. Beide Gebéude
sollten nicht weniger als 1.000 Fuf} lang und breit sein*** und den Charakter eines
Wabhrzeichens besitzen, wie deren nie die Welt gesehen. In der Mitte Theutschlands,
auf'dem hochsten Gipfel unserer Berge sollen sie emporsteigen so hoch, daf3 sie von
allen unsern Nachbarvélkern konnen gesehen werden.*>® Die Pyramide sollte so
grof sein, dass sie auf ihren Stufen einer Millionen Menschen Platz biete. Diese
wiirden sich, so Okens Traum, jahrlich am Jahrestag des Beginns der Vilkerschlacht
von Leipzig am 16. Oktober zu einem achttigigen Fest an diesem Denkmal ein-
finden und nationalen Feierlichkeiten beiwohnen.*” Auch der Tempel auf dem
Ochsenkopf war fiir eine Million Menschen ausgelegt. In ihm sollten alle Arten von
Gottesdienst gehalten werden, denn er ist nicht Tempel einer, sondern aller Religio-
nen.3® Dergestalt wuchsen die durch die Grenzen des geografischen Deutschlands

333 Oken, Neue Bewaffnung, S. 202.

34 Ebd.

35 Vgl. ebd.

36 Ebd., S. 201.

37 Die Hohe bekommt 333 Steine, mithin ebensoviel Stuffen, auf denen fast eine Million Menschen, so-
viel als in Theutschland jéihrlich geboren werden, stehen konnen, um den mit Preisen zu lohnenden
Schauspielen, Kampffspielen, Wettrennen, -Reiten, -Fahren, Tanzen etc. zuzusehen, welche Spiele
Jdhrlich vom 16 October an 8 Tage fort gehalten werden, und wozu jeder theutsche Mann in seinem
Leben einmal wallfahrten muf3. Ebd., S. 203.

38 Ebd., S. 204.
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vorgegebenen Denkmadler in der Natur zu einem quasi-religidsen, nationalen Wall-
fahrtsort. Zur Errichtung der Denkmadler, dies soll am Ende nicht unerwéhnt bleiben,
sollten am fiiglichsten die Hunderttausende von gefangenen Franzosen verwendet
werden.’®

Einen in seinen Dimensionen weit zurlickhaltenderen, aber durchaus originellen
Entwurf verfasste Lips. Sein Plan jedoch, einmal ausgefiihrt, sollte weniger einen
nationalen Wallfahrtsort erschaffen, sondern vielmehr ein Symbol der von ihm ge-
wiinschten geografischen Neueinteilung des Reichs- beziehungsweise Bundesgebiets
sein. Ausgangspunkt fiir die Uberlegungen von Lips war eine Dreiteilung Deutsch-
lands in PreuBen, Osterreich und ein sogenanntes Bundesreich. Diese Unterteilung
fulte auf der Annahme, dass ein jeder dieser Teilstaaten sich Gebirge zur Grenze
setzen sowie ein Flussgebiet mit einem zentralen Hauptfluss einnehmen miisse. Als
zentrale Forderung formulierte Lips zudem, dass ein jedes dieser Reiche einen
eigenen Meereszugang besdfle. Auch Lips rekurrierte demnach nicht nur auf die
Theorie von der Notwendigkeit eins Meereszuganges, sondern auch auf die von auf-
geklédrten Staatstheoretikern herausgearbeitete Bedeutung eines Hauptflusses fiir
einen Staat und somit — im weitesten Sinne — auf die alte Theorie des Flussgebietes.
Auf dieser Grundlage bildete er hydrogeografische Paare, die die einzelnen Reiche
symbolisieren und topografisch grob definieren sollten. Daraus ergab sich folgende
Zuordnung: zu PreuBen gehérte das Paar Ostsee/Elbe, zu Osterreich Adria/Donau
und zum Bundesreich Nordsee/Rhein.** Die Abgrenzungen zwischen diesen Reichen
sollten durch den Thiiringer Wald, den Bayerischen Wald sowie den Schwarzwald
gebildet werden. Interessant ist nun, dass Lips dieser geografisch-politischen Drei-
teilung eine symbolisch-materielle Manifestation in der Landschaft zukommen
lassen wollte. Daher empfahl er die Errichtung einer Hiitte auf dem Ochsenkopf, den
er als Verbindungspunkt der den verschiedenen Meeren zuflieBenden Fliisse sah.
Das kleine Gebdude reprisentierte eine kiinstliche Wasserscheide und sollte ein
nationales Symbol des neuen Deutschland darstellen. Die vom Dach der Hiitte abge-
henden Wasserinnen spiegelten die FlieBrichtung der Fliisse zu den verschiedenen
Meeren wider. Hier, so konstatierte Lips, ist das Atom, in dem alle drei Staaten
zusammenstofien und aus einander fliehen; hier zwischen den Quellen des Mains,
der Nab und der Saale ist der Strahl, in dem alle drei Staaten convergiren und diver-
giren.?! Mit der Errichtung des Hiittendachs als ein kiinstliches Symbol fir die
natiirliche Wasserscheide wollte der Autor nicht nur die geografische Dreiteilung en
miniature darstellen. Sie diente ihm vielmehr als Ausgangspunkt der Trennung
der drei Teilreiche und ihrer geografischen Definition. Diese wiederum miindete

39 Ebd., S. 203.
340 vgl. Lips, Ueber den deutschen Bund, S. 62 f.
31 Ebd., S. 65.
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schlussendlich gar in einer toponymischen Transformation auf geografischer Grund-
lage, wenn er davon ausgehend seinen Deutschen Bund in ein Elbe-, ein Donau- und
ein Rheinreich unterteilte.>*

3. Geografie und Reform. Zur geografischen Dimension der
rheinbiindischen Reformen: das Beispiel Sachsen

3.1. Sachsen in der Rheinbundzeit (1806—-1813/1815)

Wenn Oken, Jahn und andere Akteure der deutschen Nationalbewegung Bezug auf
Natur und Georgafie nahmen, um die eigene Nation zu konturieren, so korrespon-
dierte dies mit Entwicklungen in den Einzelstaaten. Hier fanden @hnlich gelagerte
Debatten statt, nun aber nicht mit dem Ziel den eigenen Staat moglichst eindeutig
nach auflen abzugrenzen, sondern im Inneren Kohésion zu stiften. Diese Neuformie-
rungspldne entlang geografischer Mallgaben, deren Vorbild in den franzodsischen
Departements der Revolutionszeit zu suchen ist, spielten vor allem in den seit 1806
im Rheinbund zusammengefassten Staaten eine zentrale Rolle, wo Regierungen und
Monarchen bis 1813 umfassende Staatsreformen durchfiihrten. Die rheinbiindischen
Reformen spielten innerhalb der nach 1806 auf deutschem Gebiet durchgefiihrten
Reformprozesse — gerade auch durch die Ndhe zu Napoleon — eine Sonderrolle.
Waurden sie in der Vergangenheit durchaus negativ konnotiert, so fand jedoch in den
letzten Jahrzehnten eine neue Bewertung statt.*** Hierzu haben nicht zuletzt die von
der Historischen Kommission bei der Bayerischen Akademie der Wissenschaften
herausgegebenen ,,Quellen zu den Reformen in den Rheinbundstaaten® beigetragen.
Seit 1992 erschienen in dieser Reihe neun Quellenbande, wobei man sich zuletzt mit
dem im Jahr 2015 publizierten Band zu Sachsen-Weimar-Eisenach einem Raum
erstmalig zuwandte, der bisher in der Rheinbundforschung kaum tangiert wurde.*
Vielmehr betonte die Forschung lange Zeit, dass der mittel- und norddeutsche Raum

32 Vgl ebd., S. 66.

33 Die negative Bewertung der Rheinbundreformen resultierte vor allem aus der Deutungshoheit der
borussischen Geschichtsschreibung, die vor dem Hintergrund einer nationalen Lesart die napoleoni-
sche Herrschaft lediglich als eine Fremdherrschaft begriff. Vgl. als Uberblick zur Forschung vor
allem FEHRENBACH, Vom Ancien Régime zum Wiener Kongress, S. 213-228. Vgl. dariiber hinaus
Dies., Reformen und Reformprojekte; Dies., Der Einfluss des napoleonischen Frankreich; BERDING,
Herrschafts- und Gesellschaftspolitik; NoLtE, Staatsbildung als Gesellschaftsreform; Weis (Hg.),
Reformen im rheinbiindischen Deutschland.

Vgl. MULLER, Quellen zu den Reformen in den Rheinbundstaaten. Vgl. auch GERBER/RUMMEL, Das
napoleonische Jahrzehnt, S. 188 f.
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—1im Gegensatz zum siid- und westdeutschen Raum — eine relativ stabile Region war,
in dem kaum groflere Staatsreformen durchgefiihrt wurden.**

In diesen Kontext der Neuausrichtung der Rheinbundforschung, infolge deren
nun ebenfalls Staaten in den Blick geraten, die von der Forschung bisher kaum hin-
sichtlich ihrer Reformtitigkeit beachtet worden sind, lisst sich gerade auch das séch-
sische Beispiel einreihen. Denn fiir Sachsen sind derartige Reformprozesse wéahrend
der Rheinbundzeit kaum untersucht worden. Dabei blieb das séchsische Staatswesen
von den Ereignissen der Revolutions- und Koalitionskriege und ihren Folgeerschei-
nungen nicht unberiihrt, sodass hier die Zeit um 1800 eine ebenso bedeutsame wie in
ihrer Wirkung weitreichende Phase der Geschichte des Landes bildet. Denn ent-
gegen der Vorstellung einer stabilen Epoche war es auch fiir Sachsen eine Zeitspanne
des Wandels. Obgleich sich das Kurfiirstentum Sachsen, das seit 1768 von Friedrich
August III. regiert wurde, in den Revolutionskriegen passiv verhalten hatte und — in
relativer Ruhe — den politischen Geschehnissen und territorialen Umschichtungen
der Jahre um 1800 entgegenblickte, riickte es doch spétestens mit dem vierten Koali-
tionskrieg 1806/1807 in den Fokus europdischer Machtpolitik.** Als Koalitionspart-
ner Preuflens zog Sachsen gegen Frankreich und Napoleon in den Krieg. Nachdem
die Schlacht von Jena und Auerstedt im Oktober 1806 verloren wurde, trat auch das
Kurfiirstentum mit dem Frieden von Posen vom 11. Dezember 1806 nach langem
Zdgern dem jungen Rheinbund bei. Doch Sachsen musste nicht nur eine kurzzeitige
Militdrverwaltung iiber sich ergehen lassen und Kontributionszahlungen leisten,
sondern wurde auch mit der Erhebung zum Koénigreich belohnt — Kurfiirst Friedrich
August I1I. regierte fortan als Konig Friedrich August 1.

AuBenpolitisch war die Rheinbundzeit von Ruhe gepragt. Dies dnderte sich erst
nach dem Russlandfeldzug 1812/1813, an dem sich auch sdchsische Truppen betei-
ligten, sowie mit dem Beginn der Befreiungskriege, die besonders auch Sachsen
betrafen. An der Seite Napoleons wurde das Konigreich im Oktober 1813 in der
Volkerschlacht bei Leipzig geschlagen, was nicht nur die Gefangennahme Friedrich
Augusts I. zur Folge hatte, sondern auch die Besetzung Sachsens durch die Koaliti-
onsmiéchte Russland und Preuf3en, die das sogenannte Generalgouvernement ein-
richteten, bis eine endgiiltige Kldrung des Schicksals Sachsens auf dem Wiener
Kongress gefunden wurde. In Wien galt die ,Séchsische Frage® als das am meisten
debattierte Thema, das das Potenzial besal3, den Kongress zu spalten und scheitern
zu lassen. Letztlich konnte Friedrich August I. zwar auf den Thron des Konigreiches

35 Vgl. BERpING/ULLMANN, Veridnderungen in Deutschland, S. 181; GANTET/STRUCK, Revolution, Krieg

und Verflechtung, S. 105 f.; MULLER, Das Ende des Alten Reiches, S. 58; GERBER/RUMMEL, Das napo-
leonische Jahrzehnt, S. 183 f.

34 Vgl. fiir den Uberblick im Folgenden MULLER, Das Ende des Alten Reiches; Ders., Preulen, Sachsen
und das Ende des Heiligen Romischen Reiches Deutscher Nation; Ders., Territoriale Revolution.
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zuriickkehren, jedoch verlor Sachsen infolge des Friedens von Pressburg im Mai
1815 mehr als die Halfte seines Staatsgebietes an Preuf3en.*

Es sind gerade diese politischen Ereignisse, auf die die sdchsische Landes-
geschichtsschreibung fokussiert, wenn sie die Epoche der Revolutions- und Koaliti-
onskriege in den Blick nimmt. Die inneren Entwicklungen, die sich in der Rhein-
bundzeit vollzogen und die die prinzipielle Offenheit fiir Reformen widerspiegeln,
werden hierbei jedoch kaum beachtet. Dabei war es gerade die realtiv ruhige Phase
der Rheinbundzeit, in der es auch in Sachsen zu einer breiten Reformbewegung kam,
die eine umfassende Erneuerung des Staates in den Blick nahm und ihren Hohe-
punkt auf dem Landtag von 1811 — dem einzigen ,Rheinbundlandtag® — fand.
Obwohl Friedrich August I. nach langem Zdgern einer Reform zustimmte, kam es —
dies sei vorweggenommen — zu dieser nicht. Hierbei spielten nicht nur konservative
Krifte eine Rolle, die die Reformvorhaben verschleppten, sondern vor allem auch
das beschriebene Zeitgeschehen nach 1811. Es ist dieses ,Nicht-gliicken® der
Reformbemiihungen, das dazu gefiihrt hat, dass diese bis heute in der Forschung
kaum Erwéhnung finden.’*® Die Forschungslage erweist sich dementsprechend als
duBerst spérlich und immer noch hauptsichlich gepragt durch dltere Studien. Als
erste Arbeiten zu dieser Thematik sind die Detailstudie von Rudolf Meyer iiber den
»sachsischen Landtag von 1811°** (1911) sowie Wilhelm Behrendts’ ,,Reform-
bestrebungen in Kursachsen im Zeitalter der franzosischen Revolution (1914) zu
nennen.**® Auch Ferdinand Plathners Beitrag im ,,Neuen Archiv fiir sdchsische Ge-
schichte® iiber ,,Reformbestrebungen in der inneren Verwaltung des Konigreiches
Sachsen wihrend des Generalgouvernements von 1813 und 1814 aus dem Jahr
1919 kann hierzu gezéhlt werden.**' Besonders hervorhebenswert sind die Studien
von Gerhard Schmidt aus den 1960er-Jahren.**? Schmidt hatte sich als Leiter Abtei-
lung ,,Kapitalismus (1831-1945)* im Landeshauptarchiv Dresden und in Anschluss
an Horst Schlechtes Forschung zum séchsischen Rétablissement — der sdchsischen
Staatsreform nach dem Siebenjéhrigen Krieg — mit den Staatsreformen in Sachsen in
der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts beschéftigt. In seiner Dissertationsschrift von
1966 streifte er die Reformprozesse der Rheinbundzeit lediglich, da sein Fokus auf
den Reformen des Vormérz lag, die in der ersten sdchsischen Verfassung von 1831
miindeten.*** Als Extrakt und gleichsam Erweiterung seiner Dissertationsschrift pub-

37 Vgl. zu Sachsens Rolle auf dem Wiener Kongress ausfiihrlich BLank, Der bestrafte Kénig. Vgl. auch

MULLER, Die sichsische Frage.

Vgl. GERBER/RUMMEL, Das napoleonische Jahrzehnt, S. 188.
Vgl. MEYER, Der sédchsische Landtag von 1811.

Vgl. BEHRENDTS, Reformbestrebungen.

Vgl. PLATHNER, Reformbestrebungen.

Vgl. zur Biografie Schmidts SchwaniTz, Gerhard Schmidt.
Vgl. SchmipT, Staatsreform.
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lizierte Schmidt drei Jahre spéter seine Studie ,,Reformbestrebungen in Sachsen
in den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts®, die nun vor allem einen Blick auf
die Rheinbundzeit warf. Schmidt nahm fiir seine Analyse das im Hauptstaatsarchiv
Dresden lagernde Quellenmaterial der Regierungsbehdrden zur Hand und erarbei-
tete eine bis heute giiltige und nicht {ibertroffene Auseinandersetzung mit den
Reformbestrebungen in Sachsen zwischen 1806 und 1815.%* Auch neuere Sammel-
bande wie ,,Sachsen 1763—-1832. Zwischen Rétablissement und biirgerlichen
Reformen‘?* oder ,,Geschichte Sachsens im Zeitalter Napoleons“**® thematisieren
die Reformprozesse der Rheinbundzeit, gehen aber in ihren Ergebnissen nicht iiber
Schmidt hinaus. In diesem Rahmen ist vor allem auf den Aufsatz von Reiner Grof3
iiber die ,,Reformbestrebungen in Kursachsen wéhrend der napoleonischen Zeit* zu
verweisen, denen er auch in seiner ,,Geschichte Sachsens® einen breiteren Rahmen
einrdumt.>’

Innerhalb der raren Forschung zu den Reformbemiihungen in Sachsen spielten
kulturhistorische Fragestellungen nach der Rolle der ,natiirlichen Grenzen‘ oder
geografischer Raumordnungskonzepte vor dem Hintergrund einer eher klassischen
Geschichtsschreibung bisher keine Rolle. Zwar verwies Schmidt auf die Existenz
geografisch motivierter Neueinteilungsplane, band dies jedoch nicht in ein groferes
Ideensystem ein. Dies ist nicht nur fiir die Auseinandersetzung mit den Reformen in
Sachsen typisch, sondern kann fiir die Betrachtung der rheinbiindischen Reformen
insgesamt konstatiert werden. Hier besteht ein Unterschied zu der in dieser Hinsicht
methodisch offeneren Forschung zu den territorialen Reformen im franzdsisch-
sprachigen Raum, wie zum Beispiel die Arbeiten von Marie-Vic Ozouf-Marignier*s
oder Sébastien Dubois®*” zeigen. Umso mehr Beachtung verdient in diesem Zusam-
menhang ein Beitrag des kanadischen Historikers Bernard Heise. Dieser publizierte
in dem Sammelband ,,Menschen und Grenzen in der frithen Neuzeit* von Wolfgang
Schmale und Reinhard Stauber einen Aufsatz, der sich mit der Entwicklung von
Grenzen und Grenzverstdndnissen im 18. und frithen 19. Jahrhundert am Beispiel
Sachsens auseinandersetzt.**® Heises Ausfiihrungen verdienen vor allem auch daher
Erwidhnung, da er die rheinbiindischen Reformen nicht vonseiten der Verwaltungs-
geschichte betrachtet, sondern aus Sicht der kulturhistorischen Grenzforschung
untersucht. Und so stellt er einen engen Zusammenhang zwischen der Idee der

3% Vgl. DErs., Reformbestrebungen.

355 Vgl. Scuirmer (Hg.), Sachsen 1763-1832.

36 Vgl. MarTIN/VoTscH/WieGanp (Hg.), Geschichte Sachsens im Zeitalter Napoleons.
Vgl. Gross, Reformbestrebungen; DErs., Geschichte Sachsens.

Vgl. Ozour-MARIGNIER, La formation des départements.

Vgl. Dugors, La révolution géographique.

Vgl. Heisg, Tangible Sign.
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,natlirlichen Grenzen® und den Neugliederungsplénen in Sachsen her, die fiir die
vorliegende Arbeit von zentraler Bedeutung ist.’*' Fiir einen kulturgeschichtlichen
Blick steht schlieSlich auch der Aufsatz von Steffen Sammler ,, Territorialstaat oder
Region? Die Konstruktion des sdchsischen Raumes im Zeitalter der Aufkldrung
(1763-1811)%, den er in dem Sammelband ,,Séchsische Aufklarung® verdftentlicht
hat. Sammler fokussiert auf Prozesse der Raumkonstruktion in Sachsen in der
zweiten Halfte des 18. und im frithen 19. Jahrhundert und nimmt dabei auch den
Landtag von 1811 in den Blick. Anders als bei Schmidt und den &lteren Vorarbeiten
beachtet Sammler nicht nur das amtliche Schriftgut, sondern bezieht auch die
Reaktionen der Offentlichkeit mit in seine Analyse ein, was der Vorgehensweise
dieser Studie sehr nahe kommt.’*> Gemeinsam ist Heise und Sammler, dass sie, in
Anschluss an die Rheinbundforschung, die geografische Dimension der Reform-
bemiihungen in Sachsen als Fortsetzung einer Entwicklung verstehen, die ihren Aus-
gangspunkt im ausgehenden 18. Jahrhundert genommen hat. Daher soll auf den
folgenden Seiten ein Blick zuriickgeworfen werden, um das Herkommen der Ideen
zur Neuformierung des Staatsgebietes nachvollziehen zu kénnen.

3.2. Die Ordnung des Staates durch die Natur. Ideen zur Rationalisierung
des Staatsaufbaus im 18. Jahrhundert

Wie so vieles, was um 1800 angedacht, geplant und umgesetzt wurde, bildete auch
die Einbettung der Idee der ,natiirlichen Grenzen® in Homogenisierungs- und staat-
liche Reformprozesse eine Weiterentwicklung dessen, was Staatsphilosophie, Ka-
meralistik, Kartografie und Geografie des 18. Jahrhunderts vorgedacht und konzepti-
onalisiert hatten.’™ Denn wie bereits beschrieben wurde, galt gerade der zunehmende
Raumbezug als ein wichtiges Charakteristikum der frithmodernen Staatsbildung.®¢*
Dass nicht nur die Grenzen dabei grundlegenden Rationalisierungsbemiihungen un-
terlagen, sondern auch der territoriale Raum an sich in den Fokus aufgeklarter

1 Vgl ebd., S. 184 f.

32 Vgl. SAMMLER, Territorialstaat. Hinsichtlich des kommunikations- und mediengeschichtlichen
Blickes auf die Zeit zwischen 1789 und 1815 sei zu dem auf die dlteren Werke von Paul Rithmann
,,Die offentliche Meinung in Sachsen wéhrend der Jahre 1806 bis 1812 (1902) und von Bernhard
Lange ,,Die 6ffentliche Meinung in Sachsen von 1813 bis zur Riickkehr des Konigs 1815 (1912)
verwiesen sowie auf neuere Studien wie Birgit Fratzke-Weif3” Arbeit tiber ,,Europdische und natio-
nale Konzeptionen im Rheinbund* (1998), Peter Ufers Werk iiber die ,,Leipziger Presse 1789 bis
1815 (2000) und Roman Toppels Buch ,,Die Sachsen und Napoleon (2013). Zu nennen ist schlief3-
lich auch Helge Buttkereits Arbeit ,,Zensur und Offentlichkeit in Leipzig 18061813, die 2009
erschienen ist.

Vgl. BenriscH, Vermessen, Zdhlen, Berechnen, S. 24.

Vgl. BanLckg, Landesherrschaft, S. 7.
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Staatsreformer trat, ist daher nicht verwunderlich. Als Fortsetzung aufgeklart-abso-
lutistischer Herrschaftspolitik war die Homogenisierung und Zentralisierung des
Staatsgebietes ein Mittel zur Effizienssteigerung staatlichen Handelns. Gerade hier
zeigte sich die Rationalisierung der Aufklarung als Teil dessen, was Bahlcke als ,,zu-
nehmende Raumbezogenheit von Herrschaft* bezeichnet.**® Vor dem Hintergrund
dieser Rationalisierungprozesse erhielt Herrschaft, so argumentiert Gottfried Nied-
hart, ,,ihre Berechtigung allein durch ihre Zielsetzung im Bereich einer rational plan-
baren Gesellschafts- und Staatspolitik*.**® Es war dabei gerade auch das statistisch-
geografische Wissen, das den Blick dafiir schérfte, was den Staat im Innersten
zusammenhielt. Die Geografie fokussierte nicht auf dessen partikulare Bestandteile,
sondern nahm in Staats- und Landesbeschreibungen, Landerkunden und statisti-
schen Kompendien den Staat als eine abstrakte Einheit in den Blick.*’ Es ist diese
Form geografischer Rationalitét, mit der in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts
Kameralisten und Physiokraten®*® argumentierten und auf diese Weise das Ziel einer
auf rationalen Prinzipien basierenden Ordnung des Staatsgebietes formulierten.
Hierunter verstanden sie jedoch nicht nur die physisch-geografischen Zusammen-
hinge einzelner Rdume, sondern auch die kulturellen und kommunikativen Verbin-
dungspunkte derselben. Auf der Grundlage dieses weit gefassten Geografiebegriffes
warfen sie einen kritischen Blick auf die bestehenden Binnengrenzen und Verwal-
tungsunterteilungen, die sie als unzureichend wahrnahmen, da sie eigentlich zusam-
menhédngende Gemeinschaften trennen und nicht vereinen wiirden.>®

Beispiele hierfiir lassen sich vor allem in Frankreich in der zweiten Hélfte des
18. Jahrhunderts finden. Dort hatten sich beispielsweise schon weit vor 1789 Physio-
kraten mit Pldnen zur Neuordnung des Staatsgebietes beschéftigt.’”® Exemplarisch
steht hierfiir der Plan Anne Robert Jacques Turgots (1727-1781), den er 1775 als
Minister Ludwigs XVI. (1754-1793) vorlegte. Hatte Turgot schon in fritheren Jah-
ren in seinem ,,Plan d’un ouvrage sur la géographie politique™ (1751) die Bedeutung
von Natur und Geografie fiir staatliche Grenziehung betont’’!, so iibertrug er dies

395 Ebd., S. 10. Vgl. auch Benrisch, Politische Zahlen, S. 551 f.; MULLER, Aufkldrung, S. 56 f.

3% Niepnart, Aufgeklirter Absolutismus, S. 201.

37 Vgl. Heisk, Tangible Sign, S. 182 f.

3% Unter Physiokratismus versteht man eine in der Aufklirung entwickelte 5konomische Theorie, nach
der der Boden und die Landwirtschaft — mithin also die Produkte der Natur — die alleinigen Quellen
des Reichtums sind. Die Physiokraten setzten sich von diesen Uberlegungen ausgehend auch mit
Aspekten des Staates und der Gesellschaft auseinander. Vgl. unter anderem HorLpack, Physiokratis-
mus, S. 137-139.

Vgl. ANDERSON, Frontiers, S. 110.

Vgl. hierzu vor allem Ozour-MARIGINIER, La formation des départements, S. 19-34. Auch bei
SaHLINs, Boundaries, S. 168; BurG, Verwaltung in der Modernisierung, S. 39 f.

Vgl. zu Turgots ,,Plan d’un ouvrage sur la géographie politique* unter anderem HEFFERNAN, On geo-
graphy and progress.
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nun auch auf die Binnengliederung Frankreichs. Denn er schlug in seinem
»,Memoire sur les municipalités® eine administrative Neugestaltung vor, an deren
Anfang die Beachtung der ,natiirlichen Grenzen® der Provinzen stehen sollte.?"
Noch deutlicher wurde mehr als zehn Jahre spiter der Philosoph und spétere Revo-
lutiondr Condorcet in seinem ,,Essai sur la Constitution et les fonctions des Assem-
blées provinciales®, das er 1788 — am Vorabend der Revolution — publizierte.
Condorcet kam in seinem stark von Turgots Ideen beeinflussten ,,Essai®, das als um-
fassender Verfassungsplan konzipiert war, zu dem Schluss, dass bei einer zu voll-
ziehenden Neueinteilung des franzosischen Staatsgebietes die physische Geografie
zwingend in Betracht gezogen werden miisse. Dies sei notwendig, um jene Teile
vereinigen zu konnen, die durch Klima und Boden, aber auch durch gemeinsame
Kultur zusammengehoren. Er schloss diesen Gedanken mit den Worten: voila ce que
prescrit la nature — dies ist, was die Natur vorschreibt.””® Condorcets Forderungen
verdeutlichen nicht nur die dargestellte enge wechselseitige Verbindung von Natur,
Geografie und Raum einerseits und Mensch und Kultur andererseits, sondern auch,
dass diese als von der Natur vorbestimmt verstanden wurde und dass die Politik nun
der Natur folgen und den so offengelegten ,natiirlichen Willen® erfiillen miisse.
Allein in dieser letzten Formulierung Condorcets versteckt sich — wie noch gezeigt
wird — das Grundsatzprogramm fiir die spatere Rezeption der Idee der ,natiirlichen
Grenzen® auf der Ebene der deutschen Einzelstaaten und die geografische Dimen-
sion der rheinbiindischen Reformen.

Auch in anderen europdischen Staaten kam es bereits in der vorrevolutiondren
Zeit zu vergleichbaren Entwicklungen. Sébastien Dubois nennt als Beispiel hierfiir
die Reformen Josephs II. Auch dieser fasste die Idee einer administrativen Reform
des Habsburgerreiches ins Auge, wobei das Herrschaftsgebiet ausgehend vom ratio-
nal-naturwissenschaftlichen Denken der Aufkldrung nach geometrischen Prinzipien
geordnet und auf diese Weise uniformisiert werden sollte. Nach Dubois besal} diese
geplante und nie wirklich durchgesetzte Neueinteilung durchaus Ahnlichkeit mit der
Ordnung der Departements in Frankreich einige Jahre spéter.>™

32 [l voulait encore que [’on parlat des limites naturelles des territoires dont I’administration pourrait

étre confiée aux différents degrés de municipalités. Zit. nach Pont, Aux Auteurs du Journal, S. 804.
Vgl. zu Turgots Plan unter anderem OzouF-MARIGNIER, La formation des départements, S. 25. Vgl.
zur Bedeutung der Idee der ,natiirlichen Grenzen® innerhalb des Diskurses um eine rationale Staats-
gliederung in Frankreich vor 1789 SanLins, Natural Frontiers Revisited, S. 1436-1439.

Mais il faut observer en méme-temps, qu’on doit avoir égard, pour ces différentes divisions, a la
géographie physique, pour ne réunir entre elles que les parties dont la communication est facile, &
auxquelles une ressemblance dans le climat & dans le sol donne une culture, des habitudes, des
usages communs: voila ce que prescrit la nature. CONDORCET, Essai, S. 190.

Dugors, Révolution géographique, S. 52 f., 79. Vgl. hierzu auch Link, Zwischen Absolutismus und
Revolution, S. 188 f. Als weiteres Beispiel aus dem habsburgischen Kontext ldsst sich die Verwal-
tungsreform der habsburgischen Lombardei nennen, die 1755 durchgefiihrt wurde und eine Verein-
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Bereits im aufgeklirten Diskurs um Staat, Territorium und Grenzen kam es demnach
zur theoretisch-abstrakten Kritik an den territorialen Verwaltungsgliederungen und
ersten Planen rationaler Raumordnungskonzepte. Wie andere Ideen des 18. Jahrhun-
derts fanden auch diese ihre praktische Umsetzung infolge der Franzdsischen Revo-
Iution. Die Revolution erschuf nicht nur eine ,neue‘ Gesellschaft; vielmehr kreierten
die Revolutionédre auch einen neuen Raum und richteten diesen an den neuen geo-
grafischen und politischen Ideen aus.?” Die Projektion politisch-sozialer Verdnde-
rungen auf das Territorium sieht Lars Behrisch dabei als geradezu typisch fiir jene
Staaten an, in denen am Ende des 18. Jahrhunderts revolutionédre Transformations-
prozesse stattfanden. Wie die USA ihr Territorium nach dem Unabhéngigkeitskrieg
1776 nach einem rational-geometrischen Entwurf gliederten — bekannt als ,Rec-
tangular Survey System* oder ,Public Land Survey System* — so schuf sich auch die
Franzosische Revolution einen neuen Binnenraum. In klarer Abgrenzung und
Distanzierung von den historisch-administrativen Traditionen des Ancien Régime
gliederten die Revolutiondre das Land in Departements. Die neue ,Raumpolitik‘, die
sich um 1800 entwickelte und zu génzlich neuen Entwiirfen territorialer Einteilung
fiihrte, kann auf diese Weise, wie Behrisch konstatiert, als ein logischer Endpunkt
einer rationalen, zunehmend auf Quantifizierung ausgerichteten Raumerfassung des
spaten Ancien Régime verstanden werden.?’

Die Neuformierung des Raumes in Frankreich folgte der des politisch-gesell-
schaftlichen Lebens auf kurzem Schritt. Bereits im August 1789 beschlossen die De-
putierten der franzosischen Nationalversammlung eine ,,revolutionére Neuordnung
des Raumes®.’”’ Die Bildung der Departements wurde mafigeblich von Emmanuel
Joseph Sieyées (1748—-1836) und Jacques Guillaume Thouret (1746—1794) entwor-
fen. Der Departemententwurf basierte — hier zeigt sich die Kontinuitét zum Ancien
Régime — hauptsichlich auf den Ergebnissen der staatlichen Vermessungs- und
Kartierungsprojekte, die in Frankreich unter der Leitung César Frangois Cassinis
(1714-1784) und seines Sohnes Dominique (1748—1845) durchgefiihrt wurden und
die in der ,,Carte de Cassini* (Publikation ab 1747) ihre Vollendung fanden.?”® Nach
Sieyes’ Plan wurde Frankreich in 83 Departements mit etwa gleicher Grofe einge-
teilt.

Thre Bezeichnung erhielten diese, wie das ,,Dictionnaire de la Constitution et du
gouvernement frangais“ bemerkte, nach ihrem geografischen Charakter, nach einem

heitlichung des kommunalen Verwaltungssystems zum Ziel hatte. Vgl. GIrRonDA, Politik der Staats-
biirgerschaft, S. 78; MULLER, Aufkldrung, S. 56.
375 Vgl. Heisk, Tangible Sign, S. 183.
376 Vgl. Benrisch, Vermessen, Zihlen, Berechnen, S. 24 f.; Bigcs, Putting the State on the Map, S. 389 f.
377 Ozour, Departement, S. 738.
37 Vgl. Bigas, Putting the State on the Map, S. 389; DESEURE, Regional Memory, S. 219.
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Berg oder nach einem das Gebiet durchflieBenden Fluss.”” Die Begrenzung und
GroBe dieser Departements war so eingerichtet worden, dass ein jeder Bewohner die
Hauptstadt seines Bezirkes innerhalb einer Tagesreise erreichen konnte. Die Grenzen
der Departements waren dabei das Ergebnis verschiedener zusammenhédngender
Ordnungsprinzipien. Als Erstes ist hierbei die physische Ordnung zu nennen, also
die Lage des Departements, seine ,natiirlichen Grenzen®, seine Straflen, Berge und
Fliisse sowie seine Grofle und Bevolkerung etc. Als Zweites spielte die politische
Ordnung eine Rolle (Sitten, Sprache, Lebensweisen). Das dritte Ordnungsprinzip
war 6konomisch, worunter man vor allem Handelsbezichungen zu anderen Raum-
einheiten verstand.**

Mit Verweis auf die ,,Allmacht der Vernunft” (,,toute-puissance de la Raison‘)**!
und eine ,,unerschiitterliche RegelméBigkeit %> gestalteten die Revolutiondre somit
den Raum um. Dabei beseitigten sie die willkiirlich erscheinenden Partikularitdten
des Ancien Régimes, vereinfachten die Konturen und kreierten eine neue Welt, die
an die Stelle der alten Einheiten und Namen trat. Die Departements, so Ozouf, waren
,,die addquate Antwort auf die Komplexitét der Raumaufteilung im Ancien Régime,
auf dessen unregelméfBige Grenzen und Enklaven®.’® Die Stiitzen des Ancien
Régimes — Geschichte, Tradition, Gott und K6nig — wurden hierbei durch Vernunft
und Natur ersetzt und dem neuen politischen System auf diese Weise eine geografi-
sche Basis verliehen, die der Einheit der Nation Vorschub leisten und diese reprasen-
tieren sollte.’* Bildhaft stellte der Maler Charles Monnet (1732—-1808) die Ablosung
des ,Alten‘ durch das ,Neue‘ in einem Kupferstich dar (Abb. 8).

Im Mittelpunkt dieses 1791 geschaffenen ,,Pi¢ce allegorique® steht eine Karte
Frankreichs, die die neue Einteilung in Departements zeigt. Prasentiert wird diese
von den antikisierten, allegorischen Darstellungen der Vernunft und — dies scheint
besonders hervorhebenswert — der Geografie, erkennbar an dem die Karte vermes-
senden Zirkel. Beide — Vernunft und Geografie — erscheinen somit als die beiden
Urheber der Neuordnung Frankreichs. Beide triumphieren, die Karte des ,neuen
Frankreichs® emporhaltend, iiber die alten Provinzen, die durch fallende und am
Boden liegende Privilegien symbolisiert werden. In der Bildunterschrift heif3t es
dementsprechend: La Raison aidé par le genie de la géographie fait comprendre la
nouvelle division du royaume de France en departemens egaux. Am linken Bildrand

379 Les Départements prennent leur nom de leur situation géographique, des monts qui les dominent,

ou des fleuves qui les parcourent. GAUTIER, Dictionnaire de la Constitution, S. 149.

Diese Ordnungsprinzipien und die Zuordnung einzelner Faktoren zu diesen erfolgt hierbei nach
Dusois, Révolution géographique, S. 167. Vgl. auch DeSEURE, Regional Memory, S. 219.

Dugors, Révolution géographique, S. 80.

32 Ozour, Departement, S. 739.

3% Ebd., S. 741.

38 Vgl. CorvoL, Preface, S. II; DESEURE, Regional Memory, S. 218.
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Abb. 8: MoNNET, CHARLES, La Raison aidé par le genie de la géographie [...], Kupferstich, 1791.
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befindet sich zudem eine Figur — in der Bildbeschreibung als Statue des Gesetzes
bezeichnet —, die mit gebieterischem Gestus die Aufmerksamkeit der umstehenden
Menge auf sich zieht. In der Hand hélt sie eine Tafel mit den Worten Egalite de
Droit. Auch hier wird auf die Geografie verwiesen, die durch Zirkel und Maflstab
symbolisiert wird. Auf diese Weise verweist der Kupferstich Monnets nicht nur auf
die gleichen Rechte, die von den Revolutionédren eingefordert wurden, sondern auch
auf die geografische Gleichheit der Departements, die — durch ihre Fliache gleich —
ohne hierarchische Sonderstellung ein Gemeinsames bilden sollten.

Wie erwdhnt, wollten die Revolutiondre mit der Neugestaltung des Staatsgebie-
tes nicht nur mit dem Alten brechen, sondern zielten gleichsam auf die Konstruktion
nationaler Identitdt ab, sollten doch die neuen Verwaltungseinheiten als zeitlose
Landmarken fiir die nationale Identitdt Frankreichs und fiir den politischen Ge-
meinsinn stehen.*® So sah auch Sieyés in der administrativen Neueinteilung den
schnellsten Weg, um eine Nation bilden zu konnen: Je ne connais pas de moyen plus
puissant et plus prompt de faire, sans troubles, de toutes les parties de la France un
seul corps et de tous les peuples qui la divisent, une seule Nation.’*® Es scheint
passend, diese Evokation nationaler Identitdt durch die symbolische Gliederung des
Raumes auf der Grundlage von Natur, Geografie und Vernunft mit Klaus Schubert
als Teil eines Prozesses der ,,territorialisation de la nation zu sehen.**” Nicht zu
Unrecht bezeichnen die beiden franzodsischen Historiker Daniel Nordman und
Jacques Revel die Entwicklung und Einfiihrung der Departements daher als einen
Triumph geografischen Denkens.**

Was in Frankreich geschah, kann schlieBlich mit Dubois als eine ,révolution géo-
graphique‘ beschrieben werden.*® Diese versteht Dubois nicht als einen vollstindi-
gen Bruch mit dem alten System. Vielmehr erkennt er hierin Kontinuitaten zwischen
der territorialen Organisation des Ancien Régime und seiner Neustrukturierung um
1800. Hierzu gehort auch die Vorstellung, die in dieser Studie bereits in verschiede-
nen Facetten beschrieben worden ist, dass die Staatstheoretiker und Philosophen der
Aufklarung davon ausgingen, dass die Konfiguration des Raumes Auswirkung auf
die darin lebende Gesellschaft habe. Die Departementalisierung kann daher nicht

385 Konvitz, Cartography, S. 43 beschreibt die Departements als ,timeless landmarks [...], as emblems

of common identity and political consciusness®. Andrée Corvol wiederum bezeichnet die Departe-
ments gar als ,,squelette a la nation. CorvoL, Preface, S. I1.

Zit. nach Ozour-MARIGNIER, La formation des départements, S. 38.

37 Scuuskrt, Nation und Modernitit, S. 112. Vgl. hierzu auch Fink, Problematik, S. 22 f.

388 L’invention du département est bien alors le triomphe d’une pensée géographique®*. NORDMAN/
REVEL, Formation de I’espace, S. 120.

Vgl. Duors, Révolution géographique. Der Begriff stammt nicht originir von Dubois, sondern ist
vielmehr zeitgendssisch und taucht erstmals im ,,Dicitionnaire géographique* (1791/1792) von
Frangois-Xavier de Feller (1735-1802) auf. Vgl. Dusors, Révolution géographique, S. 82.
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nur als ein praktisch-pragmatisches Werkzeug der Revolutiondre zur Ausschaltung
intermedidrer Gewalten angesehen werden, sondern besitzt auch einen idealistischen
Wert, indem man hierdurch und ganz im Einklang mit der Aufklarung versuchte, den
Menschen auch charakterlich und moralisch zu verbessern.**® Auch bildete die Kritik
am Staatssystem an sich schon eine Kontinuitdt, da diese, wie gezeigt, bereits vor
1789 formuliert worden war. Der zuvor entworfene und geplante Idealraum, der
blof} geistige Entwurf einer rdumlichen Organisation des Staates, wurde aber erst mit
der Revolution Realitit.*!

Die Deutung der Departements, sie seien der Natur und Geografie entsprungen,
wurde auch als solche von auflen erkannt beziehungsweise als solche hervorge-
hoben. So urteilte etwa Gutsmuths in seinem ,,Lehrbuch der Geographie* (1810):
[...] in keinem Lande fiigt sich die Eintheilung mehr der Naturordnung an, als hier
[in Frankreich] 3*> Und der preuBische Offizier und Mathematiker Heinrich Gottlob
Hommeyer nahm die Departementeinteilung gar als Impuls auf, um sich mit der Idee
der ,natiirlichen Grenzen‘ zu beschiftigen:

Als in den ersten Jahren der Franzosischen Revolution die neue Eintheilung des
Franzdsischen Reichs in Departements nach Fliissen, Bergen u. s. w. in Ausfiih-
rung gebracht und durch Aufhebung der vormaligen Gouvernements, Provinzen,
Graffschaften u.s.w. die Geographie dieses Staats von der Geschichte desselben
losgerissen ward, erwachte in mir der Gedanke, die ganze Europdische Erd-
fldche blof in Riicksicht ihrer, durch Hohen- und Wasserzug bestimmten und im
Ganzen immerbleibenden, Gestalt zu beschreiben.’

Wihrend Hommeyer dies zum Anlass nahm, einen methodischen Wandel innerhalb
der Geografie zu vollziehen, der in seinem Entwurf einer ,reinen Geografie’ miindete,
spielte das politische System Frankreichs in den Uberlegungen rheinbiindischer
Staatsménner und Beamter zur Staatsreform eine wichtige Vorbildrolle. Denn wih-
rend Akteure der Nationalbewegung von der deutsche Nation in ihren ,Naturgrenzen*
triumten, waren die ,natiirlichen Grenzen® auf der Ebene der Einzelstaaten nicht Teil
eines rein intellektuellen Diskurses, sondern entwickelten sich vor dem Hintergrund
rheinbiindischer Reformen vielmehr zum Mittel praktischer Reformpolitik.

30 Vgl. Dusors, Révolution géographique, S. 91.

¥ Val. ebd., S. 260. Eine dhnliche Position vertritt auch Mona Ozouf. Vgl. Ozour, Departement, S. 738 f.
Vgl auch Ozour-MARIGNIER, La formation des départements, S. 19-34.

Gursmuths, Lehrbuch der Geographie, S. VIII.

HomMEYER, Reine Geographie, S. I11.
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3.3. ... les proportions géographiques et statistique les plus exactes possibles.
Uber die staatliche Neuordnung in den Rheinbundstaaten

Als im Mérz 1818 in Wiesbaden erstmals die Landstinde des Herzogtums Nassau
zusammenkamen, stellte der leitende Staatsminister Ernst Marschall von Bieberstein
(1770-1834) fest: Seit mehreren Jahrhunderten waren die Linder zwischen dem
Main, der Lahn, der Sieg und dem Rhein, die unser Herzogtum bilden, unter ver-
schiedensten Staaten und Herrschaften nach der Fiigung friiherer zufiilligen ge-
schichtlichen Begebenheiten geteilt. Dem entgegen habe diese Gebiete durch Lage
und gemeinschafilichen Verkehr mit einander vereinigt zu sein die Natur bestimmt 3%
Obgleich dieses Zitat aus einer Zeit stammt, in der der Rheinbund bereits seit fiinf
Jahren Geschichte war, ist er noch stark von dessen Gedankenwelt geprégt. Dies
mag damit zusammenhéngen, dass zum einen der Urheber dieser Worte, der Minister
Bieberstein, seit 1806 in leitender Position stand. Zum anderen auch damit, dass das
Herzogtum Nassau selbst ein Produkt jener Rheinbundzeit zwischen 1806 und 1813
war. Wie dem auch sei, Biebersteins Argumentation représentiert geradezu ideal-
typisch jenen Geist, der die Staatsreformen in den Rheinbundstaaten leitete. Denn
ausgehend von der Kritik an der geschichtlich gewordenen Staatenordnung be-
schrieb er das 1806 neu erschaffene Nassau als Territorium, was endlich jene ver-
bunden habe, die die Natur seit jeher vereinigt habe sehen wollen. Dieses Zitat zeigt,
wie auch noch 1818 das Natur-Argument genutzt wurde, um staatliche Reformen
vor dem Hintergrund der Transformationsprozesse um 1800 argumentativ
zu legitimieren und mithin tiber diese natiirlich-geografische Dimension Identitét
evozieren zu kdnnen.

Wie fiir die Entstehung und Formierung der deutschen Nationalbewegung spiel-
ten auch auf der Ebene der Einzelstaaten die massiven politisch-territorialen Umfor-
mungsprozesse um 1800 — wahrscheinlich sogar in einem noch stirkeren Maf3e als
auf der Ebene der deutschen Nation — eine Rolle fiir die Etablierung eines Rahmens,
der der Propagierung und Umsetzung alternativer Ordnungskonzepte Vorschub
leistete. Gleichzeitig hatte das Zeitgeschehen, hatten Staatenumbau und Staaten-
neuschaffung, die Auflosung alter Loyalitdtstrukturen und ,,lehnsrechtlicher Ligatu-
ren“3% nicht nur eine soziale und politische Dimension. Vielmehr war diesem
Prozess auch eine rdumliche Dimension immanent, verdnderte doch die ,territoriale
Revolution® die Landkarte des ehemaligen Alten Reiches umfassend und machte
auch fiir die Einzelstaaten eine Neuformierung der politischen Raumordnung not-
wendig.*¢ Dieser konkrete Zeithintergrund war es, der in den deutschen Einzel-

394 7Zit. nach BLisch, Regionale Historiographie, S. 212.

MULLER, Territoriale Revolution, S. 21.
3% Vgl. Kunz, Verortete Geschichte, S. 37.
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staaten einen erheblichen Reformdruck entstehen lie. Denn den Neuerungen des
franzosischen Staatssystems sowie der territorialen Neuordnung, die ab 1803 mit
dem Reichsdeputationshauptschluss begonnen und mit der Griindung des Rhein-
bundes 1806 fortgesetzt und intensiviert wurde, konnte man nicht mit einem ,weiter
so begegnen. Vielmehr erzwangen sie geradezu tief greifende, das Bestehende in
Frage stellende politische, soziale und gesellschaftliche Reformen.*”” Und so kam es
ab 1807 in den verschiedenen Rheinbundstaaten zur Diskussion, Planung und
Durchfiihrung vielfaltiger ReformmafBnahmen, die als Rheinbundreformen bezeich-
net werden.**® Hans-Georg Wehling beschreibt mit seinem Aufsatztitel ,,Alte Herren
— Neue Staaten* treffend die hierdurch hervorgerufene Situation. Denn infolge der
territorialen Umschichtungen fanden sich Bewohner — gerade der west- und siid-
deutschen Rheinbundstaaten — nach 1803/1806 unter neuen Herren wieder, anderer-
seits waren die alten Herren, die diese Transformation iiberlebten, jetzt Herrscher
neu gebildeter Herrschaftsrdume. Die zentrale Herausforderung bestand darin, die
neu gewonnenen Gebiete und deren Bewohner in den Staatsverband zu integrieren
und zu einem Ganzen zu vereinigen, wobei nicht nur Probleme der Herrschaftslegiti-
mation, konfessionelle Fragen und lokale oder regionale Traditionen eine Rolle
spielten, sondern vor allem die Frage nach der Identitéit.>* Doch nicht nur in jenen
Staaten des Rheinbundes, die groe Gebietsveranderungen erlebt hatten, wurde die
Frage nach der Herrschaftsintegration und der Einheit des Staates zu einem dring-
lichen Problem. Auch in Staaten wie dem Konigreich Sachsen fiihrte der Kontakt
mit dem modernen franzosischen Staatssystems dazu, dass sich eine breite Debatte
iiber Staatsreformen entwickelte. In beiden Féllen war der Diskurs von einer geogra-
fischen Dimension bestimmt, die fiir die rheinbiindischen Reformen einen wichtigen
Startpunkt und fiir die Einzelstaaten ein zentrales Integrationsmedium darstellte.
Einen mafgeblichen Einfluss auf die Debatte um die Neukonzeptionierung der
politischen Raumordnung auf deutschem Gebiet hatte, wie erwdhnt, neben den
strukturellen Voraussetzungen der ,territorialen Revolution® das franzosische Staats-
und Verwaltungssystem. Nachdem zunédchst deutsche ,Revolutionstouristen® und
politische Zeitschriften von diesem berichteten, kamen als erstes die Bewohner des
westlichen Rheinufers mit diesem in Kontakt. Denn nach der Eroberung dieses
Raumes und dessen Inkorporation in das franzosische Staatsgebiet begannen die
Franzosen, auch hier Departements einzurichten. Das zuvor stark zergliederte Rhein-
gebiet wurde hierdurch administrativ neu organisiert und vereinheitlicht. Die neuen
Verwaltungseinheiten erhielten — analog zum franzésischen Mutterland — Topo-
nyme, das heiflt am Naturraum und der Geografie orientierte Namen wie Rur, Saar,

37 Vgl. fiir den Uberlick: FEHRENBACH, Vom Ancien Régime zum Wiener Kongress, S. 1-3.

38 Vgl. ebd., S. 53.
39 Vgl. WEHLING, Integration, S. 453.
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Rhein-Mosel und Donnersberg. Die Grenzziehung der Departements orientierte sich
dabei sowohl an ,natiirlichen Grenzen® als auch an der Flachengrofe und Bevolke-
rungszahl, geschah demnach auf der Basis empirisch gewonnener Informationen
iiber Land und Leute. Die historischen Amtergrenzen wurden nur da beibehalten, wo
sie mit ,natiirlichen Grenzen® zusammenfielen.*® Diese Grenzziehung, so einfach
sie durchgefiihrt wurde, war dabei bisweilen durchaus schwierig durchzusetzen, da
es gerade auf lokaler Ebene deswegen zu Konflikten kam.*!

Nach der Griindung des Rheinbundes waren es dann vor allem die napoleoni-
schen Modellstaaten auf deutschem Gebiet, allen voran das Konigreich Westphalen,
aber auch das Grofherzogtum Berg, die fiir die rheinbiindischen Reformen eine Vor-
reiter- und Vorbildrolle spielten. In diesen gab es fortschrittliche Verfassungen, ratio-
nale Verwaltungsstrukturen und gemaBigt-liberale Regierungen. Die Organisation
erfolgte dabei wie in Frankreich ,,streng nach den Prinzipien der Vernunft und Effizi-
enz“.*? Gerade Westphalen wurde zu einem Prototyp stilisiert, da es frei von einer
eigenen Vergangenheit die Verwirklichung von Ideen und Philosophie reprasentieren
und somit den Ubergang vom bloB Geistigen zum Realpolitischen symbolisieren
sollte. In diesem Sinne urteilte der westphélische Staatsrat Karl August von Malchus
(1770-1840):

In einem Staate wie der unsrige, auf Sieg gegriindet, gibt es keine Vergangenheit!
Es ist eine Schopfung, in welcher, wie bei der Schopfung des Weltalls alles, was
vorhanden ist, nur als Urstoff in die Hand des Schopfers und aus ihr vollendet in
das Dasein tibergeht.*”

Auch in Westphalen und anderen Modellstaaten wurde eine auf Flussnamen und ,na-
tirlichen Grenzen® basierende Einteilung der Verwaltungskreise vorgenommen.**
Dass diese Einteilungsform nicht nur auf dem Papier einer geografischen Logik
folgte, sondern auch von Zeitgenossen als solche wahrgenommen wurde, zeigt sich
in einem Beitrag in der pro-rheinbiindischen Zeitschrift ,,Der Rheinische Bund®.

400 Vgl. Bura, Verwaltung in der Modernisierung, S. 44; GANTET/STRUCK, Revolution, Krieg und Ver-

flechtung, S. 91 f.; HopeL, Der deutsch-franzésische Grenzraum, S. 30; ENGELBRECHT, Grundziige;
GRAUMANN, Franzosische Verwaltung, S. 18-22; SEVERIN-BARBOUTIE, Franzosische Herrschaftspoli-
tik, S. 140 f., 145; StaUBER, Zentralstaat, S. 300 f., 306.

Vgl. GRaumaNN, Franzosische Verwaltung, S. 18 f.; SEVERIN-BARBOUTIE, Franzosische Herrschafts-
politik, S. 140 f.; STAUBER, Zentralstaat, S. 308.

BerpING, Herrschafts- und Gesellschaftspolitik, S. 20. Vgl. auch DErs., Das Konigreich Westfalen,
S. 222 und ENGELBRECHT, Herzogtum Berg.

So Malchus in einer Rede vor dem Westphilischen Reichstag in Kassel am 14. Juli 1808. Zit. nach
ANoONYM, Gesetz, S. 456.

Vgl. zu den ,natiirlichen Grenzen® im Konigreich Westphalen Toporov, La divison cantonale.

401

402

403

404



3. Geografie und Reform. Zur geografischen Dimension der
rheinbiindischen Reformen: das Beispiel Sachsen 241

Hierin beschrieb ein anonymer Autor jene Gliederungsform als ein System der geo-
graphischen Symetrie, das die geografische Ordnungsvorstellungen und den rationa-
len Gleichheitsgedanken der Franzosischen Revolution miteinander verband.**® Die
rationale und gleichsam radikale neue Gliederung des Staatsgebietes muss als eine
Antwort auf die fehlende gemeinsame Vergangenheit der zum westphélischen Staat
zusammengendhten Gebietsteile verstanden werden. Mit der Departementeinteilung
wurde versucht, der Heterogenitét der verschiedenen Landesteile beizukommen und
diese zu einer staatlichen Einheit zu verschmelzen.**® Sowohl diese territoriale
Neustrukturierung als auch die in Westphalen und dem GroBherzogtum Berg ein-
gefiithrten sozialen und politischen Reformen waren Teil von Napoleons Plan, der
militdrischen Eroberung der deutschen Gebiete eine moralische folgen zu lassen. Fiir
Napoleon galten die Modellstaaten dabei als Vorbilder, als I’Ecole normale des
autres Etats de la Confédération du Rhin.*

Dementsprechend gingen von den napoleonischen Modellstaaten entscheidende
Reformimpulse fiir die anderen Rheinbundstaaten aus. Letztere konnten nach dem
Wegfall des Alten Reiches etwas erreichen, das — wie gezeigt — seit dem 16./17. Jahr-
hundert diskutiert und von vielen Monarchen und Regierungen ersehnt wurde: die
volle Souverénitit {iber das eigene Herrschaftsgebiet. Denn die transformativen Vor-
génge um 1800 hatten nicht nur eine allgemeine politische Wirkung. Vielmehr fiihr-
ten gerade das Ende des Alten Reiches, die Rheinbundgriindung und die in der
Rheinbundakte formulierten Grundsétze zu einer rechtlichen Zasur. Losgeldst vom
Verfassungsrahmen des Alten Reiches bot sich die Moglichkeit, alte Rechte und
Vertrige als ungiiltig zu betrachten und mit dem Umbau des eigenen Staatswesens
zu beginnen, da keine Schranken mehr bestanden, die die Regierungen an der Be-
seitigung althergebrachter Rechte, Privilegien und stéindischer Mitsprache, die vor-
her durch das Reichsrecht geschiitzt waren, behindern konnten.**® So hatten sich
zwar siiddeutsche Staaten wie Bayern und Wiirttemberg bereits nach 1803 der meis-
ten Reichsritterschaften beméchtigt, jedoch wurde dieser Schritt mit der Rheinbund-
akte gewissermaflen im Nachgang legitimiert.*” In diesem Sinne muss die Rezep-
tion des franzdsischen Rechts- und Verwaltungssystems, wie Elisabeth Fehrenbach
zeigt, als ambivalenter Prozess gesehen werden. Zum einen hat es seine Berechtigung,

405 AnonywM, Einige Bemerkungen, S. 275 f.

406 Vgl. BErDING, Herrschafts- und Gesellschaftspolitik, S. 23.

407 Zit. nach SEvERIN, Modellstaatspolitik, S. 184. Vgl. zur Modellstaatspolitik auch DETHLEFS/OwzAR/
Weiss (Hg.), Modell und Wirklichkeit.

Vgl. BERDING, Staatliche Identitét, S. 374; Ders./ULLMANN, Verdnderungen in Deutschland, S. 180,
183; Bock, Napoleon, S. 108; DEMEL, Der bayerische Staatsabsolutismus, S. 38 f.; FEHRENBACH, Ein-
fluss des napoleonischen Frankreich, S. 28 f. Hierauf wird in den Kapiteln IV.3.5. und IV.3.6. néher
eingegangen.

Vgl. MULLER, Territoriale Revolution, S. 31.
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dass die Adaption des franzosischen Systems als durch Napoleon angewiesen be-
trachtet wird. Zum anderen wurde die Reformpolitik aber nicht nur oktroyiert, son-
dern lag — wie beschrieben — durchaus im Eigeninteresse der Staaten. Dabei rezipier-
ten die Reformen nicht nur das franzosische System. Vielmehr folgten und
verwirklichten sie — analog zum Rekurs vorrevolutiondrer Ansitze in Frankreich —
ein Staatsideal, das in der Aufkldarung entwickelt und vorbereitet worden war.*'° Und
so kniipfte der ,,biirokratische Absolutismus*“!" der Rheinbundzeit an Reform-
projekte des aufgeklarten Absolutismus an, erreichte jedoch durch den Einfluss der
Franzdsischen Revolution und die napoleonische Herrschaft eine andere Durch-
schlagskraft und Qualitdt. So urteilt auch Werner Blessing:

,»Die Arrondierung, Agglomeration und Separation von Herrschaftsrdumen und
politisch verfaliten Gesellschaften erfolgte zwar formal noch im Stil der Kabinetts-
politik des 18. Jahrhunderts. Doch unterschied sie sich von dieser nicht nur quan-
titativ; sie vollzog sich qualitativ in einem neuen Rahmen von Bedingungen und
Folgen, den der allgemeine politische, soziale und kulturelle Wandel setzte.“4!?

Bei alldem spielte das fast allgegenwirtige Vorbild des franzosischen Staates eine
wichtige Rolle, das man auf die eigenen Staaten anzuwenden versuchte. So urteilte
auch der westphilische Beamte Giinther Heinrich von Berg (1765-1843) in seiner
,,Vergleichenden Schilderung der Organisation der franzdsischen Staatsverwaltung
in Beziehung auf das Kdnigreich Westphalen und andere deutsche Staaten* (1808),
die zu den wichtigen staatsrechtlichen Schriften der Rheinbundzeit gehort: Ein neu-
geschaffener deutscher Staat soll in seinen dusseren Formen das verjiingte Bild des
franzésischen seyn*. In dieser Sichtweise sollten die deutschen Staaten Frankreich
zum Vorbild nehmen, wobei dieses aber durchaus anpassbar an die eigenen Verhélt-
nisse erschien. Die ordnende, strukturierende Mode der Organisation, die die Regie-
rungen der deutschen Einzelstaaten prégte, versprach in der Sicht der Zeitgenossen,
wie Berg schrieb, die siifSesten Friichte der Zukunft.*'*

410 Vgl. FenrensacH, Einfluss des napoleonischen Frankreich, S. 23-25; Digs., Reformen und Reform-

projekte, S. 290-293.

BerDING/ULLMANN, Verdnderungen in Deutschland, S. 180.

BLESSING, Staatsintegration, S. 633. Vgl. zur Tradition des aufgekldrten Absolutismus vor allem
AREeTIN, Einleitung, S. 17; FAHRMEIR, Centralisation, S. 109; Press, Deutschland und das revolutio-
nédre Frankreich, S. 83. Gar als einen ,,posthumen Sieg des absolutistischen Prinzips* bezeichnete
dies 1957 HuBker, Deutsche Verfassungsgeschichte, S. 91. Eine gegenteilige Meinung vertritt Bock,
Napoleon, S. 109. Fiir ihn sind die Rheinbundreformen kein spétes Beispiel eines aufgeklérten
Absolutismus.

Bera, Vergleichende Schilderung, S. 10.

414 Ebd, S. 4.
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Stellen die bisherigen Ausfithrungen eine Abstrahierung der Entwicklung dar, so
muss betont werden, dass die rheinbiindischen Staatsreformen keinesfalls in allen
Mitgliedsstaaten gleich verliefen. Vielmehr sind hierbei klare regionale Unter-
schiede zu verzeichnen, treten doch in diesem Prozess die siiddeutschen Staaten
wesentlich stirker in Erscheinung, als gerade auch die nord- und mitteldeutschen
Staaten wie Sachsen, Mecklenburg oder die thiiringischen Staaten.*!® Diese regiona-
len Differenzen lagen darin begriindet, dass in den siid- und westdeutschen Rhein-
bundstaaten schlichtweg die ,Not‘ am grofiten war. Die territoriale Flurbereinigung
war hier am stérksten spiirbar und verdnderte die politische Landkarte dieses Raumes
am einschneidensten. So hatte sich aus dem bunten Flickenteppich verschieden
grofer Staaten mit einer hohen Zahl an weltlichen und geistlichen Mikroherrschaf-
ten — wie er noch 1803 bestand — bis in die Rheinbundzeit ein bereinigter Raum mit
zum Grofteil arrondierten Mittelstaaten, die tiber ein groferes und geschlosseneres
Gebiet herrschten als zuvor, gebildet. So vergroBerte sich etwa Baden um das Vier-
fache. Bayern wiederum, ebenso abgerundet, inkorporierte zwischen 1803 und 1816
nicht weniger als 230 geistliche und weltliche Territorien.*'® Es war vor allem der
ehemalige Kurstaat Bayern, der — fiir das Biindnis mit Napoleon zum Koénigreich
erhoben — die Entwicklung moderner Staatlichkeit auf dem Gebiet des Rheinbundes
anfiihrte: ,,Hier rationalisierte der Staat seine Tatigkeit und weitete seinen Aufgaben-
und Kompetenzbereich auf Kosten der Landschaften nachhaltig aus**'”. Gerade in
Bayern mit seinen zahlreichen hinzugewonnenen Gebieten wurde der Aufbau einer
zentralisierten Staatsverwaltung notwendig, um die einzelnen Gebiete politisch und
rechtlich mit dem Stammland zu verweben und zu einem einheitlichen Ganzen zu
verbinden.*'® Das heterogene Staatsgebilde sollte, so der Wille der Reformer, durch
ein rationales Reformprogramm in einen einheitlichen Monopolstaat umgewandelt
werden. Ziel der staatlichen, verwaltungsméfBigen und rechtlichen Einheit bestand
somit vor allem darin, die volle Staatssouverénitit durchzusetzen.? Diesen Aspekt
der Zentralisierung, Biirokratisierung und Hierarchisierung der Verwaltung, der die
rheinbiindischen Staaten prégen sollte, sicht Fehrenbach als wichtigen Unterschied
zu den Reformen, die parallel in Preuen durchgefiihrt wurden.*° Ein zentraler
Aspekt der Neuformierung des Staatswesens war auch in Bayern, wie schon in den
napoleonischen Modellstaaten, die Durchfiihrung einer ,geografischen Revolution®,

415 Vgl. BErRpING/ULLMANN, Verdnderungen in Deutschland, S. 181; GANTET/STRUCK, Revolution, Krieg

und Verflechtung, S. 105 f.; MULLER, Das Ende des Alten Reiches, S. 58.

Vgl. WEs, Zentralismus, S. 131; DeMEL, Der bayerische Staatsabsolutismus, S. 59.
47 BERDING, Staatliche Identitit, S. 374.

418 Vgl. ebd.; DErs., Herrschafts- und Gesellschaftspolitik, S. 23.

419 Vgl. FenrensacH, Einfluss des napoleonischen Frankreich, S. 24.

420 vgl. FenrensacH, Reformen und Reformprojekte, S. 294.
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die von dem bayerischen Minister und fiihrenden Reformer Maximilian von
Montgelas (1759-1838) auch als révolution administratif bezeichnet wurde und in
deren Zentrum die Neueinteilung des Staatsgebietes nach der Geografie und nach
,nattirlichen Grenzen* stand.*?! Nach zweijdhrigen Verhandlungen iiber das ,Wie*
der Reform bildete die von Konig Maximilian I. Joseph (1756—1825) erlassene
Konstitution vom 1. Mai 1808 den Auftakt fiir die Umgestaltung Bayerns.*? Der
Plan ging dahin, Bayern, wie Montgelas in der Retrospektive formulierte, nach den
genauesten geografischen und statistischen Proportionen (/es proportions géo-
graphiques et statistique les plus exactes possibles) neu zu strukturieren.*”* Dement-
sprechend hief es in den Hauptbestimmungen der Verfassung, dass ohne Riicksicht
auf die bisher bestandene Eintheilung in Provinzen das ganze Kénigreich in mog-
lichst gleiche Kreise mit Riicksicht auf die natiirlichen Grenzen eingetheilt werden
sollte.** Unter Missachtung der iiberkommenen politischen Raumordnung wurde
auf diese Weise Bayern in fiinfzehn Kreise unterteilt, wobei die Grenzfestlegung der
inneren Herrschaftsgrenzen mit Verweis auf die Geografie und entlang ,natiirlicher
Grenzen® durchgefiihrt wurde. Die eingerichteten Kreise erhielten Flussnamen, die
sich nach jenen Fliissen richteten, die den jeweiligen Kreis pragten. So gab es etwa
einen Inn-, Isar-, Main- oder Lechkreis.

Bayern blieb dabei kein Einzelfall. Auch im GroBherzogtum Baden wurden unter
Federfiihrung des Reformministers Sigismund von Reitzenstein (1766—1847) die
ehemaligen vier Provinzen in zehn Kreise unterteilt, wobei auch hier keine Riick-
sicht auf regionale Traditionen genommen wurde und die Kreise geografische
Namen erhielten. Ahnliches geschah auch in anderen Rheinbundstaaten wie im
Konigreich Wiirttemberg oder im eingangs vorgestellten Herzogtum Nassau.*?

Diese knappe Darstellung der Staatsreformen in einigen Rheinbundstaaten macht
deutlich, dass bei der Gestaltung der gesellschaftlichen und insbesondere der rdumli-
chen Verhéltnisse geografisches Wissen und der Rekurs auf die Idee der ,natiirlichen
Grenzen® eine besondere Rolle spielten. Diese geografische Dimension der rhein-
biindischen Reformen, die bisher kaum oder nur in Ansétzen untersucht worden ist,
wird im Folgenden am Beispiel der Reformbestrebungen im Konigreich Sachsen
exemplifiziert.

41 7it. nach Dies., Einfluss des napoleonischen Frankreich, S. 28.

Vgl. zur Geschichte der bayerischen Konstitution von 1808 unter anderem MAURER, Konstitution;
Weis, Das neue Bayern; DErs., Montgelas; DErs., Zentralismus.

MonrGeLas, Denkwiirdigkeiten, S. 28: Le 21 juin 1808 V(otre) M(ajesté) [...] divisa le royaume en
quinze cercles suivant les proportions géographiques et statstique les plus exactes possibles. Vgl.
hierzu vor allem VoLkERT, Innere Verwaltung, S. 36 f.; DErs., Die bayerischen Kreise, S. 308-312;
WEIs, Bayern und Frankreich, S. 181.

Allerhdchste Verordnung die Territorial-Eintheilung des Konigreichs Baiern betreffend, Sp. 1481.
Vgl. SHEEHAN, Ausklang des alten Reiches, S. 243; STROBEL, Territorium, S. 87.
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3.4. Staat ohne Einheit. Das sdchsische Staatswesen um 1800

Es wurde bereits angedeutet, dass die Vorgédnge der ,territorialen Revolution® im An-
schluss an den Reichsdeputationshauptschluss von 1803 fiir Sachsen — wie auch fiir
die anderen mitteldeutschen Staaten — kaum eine Rolle spielten. Der Hauptgrund
hierfiir bestand in der politischen Ordnung des mitteldeutschen Raumes, der ein
wesentlich geschlosseneres Bild abgab, als die buntfleckige Karte Stiddeutschlands.
Dies lag auch daran, dass es fast keine geistlichen Territorien mehr gab, die es zu
sdkularisieren galt, da dies bereits im Zuge der Reformation eingeleitet worden war
und im Lauf der Zeit auch die iibriggebliebenen Hochstifte in die bestehenden
Staaten integriert worden waren.**® Und trotzdem: auch wenn es in Sachsen nicht
wie in anderen Rheinbundstaaten zu vergleichbaren territorialen Umschichtungen
kam, so wire es verkehrt, Sachsen an der Schwelle zur Moderne als ein homogenes
Staatsgebilde zu beschreiben. Vielmehr war auch Sachsen ein ,zusammengesetzter
Staat**?’, der durch mehrere Landesteile mit unterschiedlichen politisch-administra-
tiven und rechtlichen Strukturen und Traditionen gebildet wurde. Die politische
Raumordnung Sachsens, deren Fragmentierung eine Karte aus dem ,,Atlas zur Ge-
schichte und Landeskunde von Sachsen® eindriicklich zeigt (Abb. 9), kann daher als
geradezu typisch fiir die Frithe Neuzeit beschrieben werden. Es hat daher durchaus
Berechtigung, zu sagen, dass sich hierin gewissermaflen noch die Heterogenitit des
Alten Reiches widerspiegelte: Wie das Alte Reich im Groflen, war das sdchsische
Gebiet ,,cin Aggregat verschiedener Staatswesen®.*?® So bestand der sdchsische Staat
aus 20 mehr oder weniger selbststindigen, koexistierenden, kleinen und groflen
Herrschaftseinheiten mit tradierten Verfassungen und eigenen Behorden, die nur
lose miteinander verbunden waren.** Konkret war das séchsische Territorium in
sieben Kreise geteilt, die als Erblande bezeichnet wurden. Hinzu kamen die Neben-
lande (die Markgraftiimer Nieder- und Oberlausitz, die Stifter Merseburg, Naum-
burg-Zeitz, die Grafschaften Henneberg und Querfurt, die Herrschaften Gleichen,
Blankenhain und Kranichfeld) sowie die Standesherrschaften in den Neben- und
Erblanden. Nach dem Tilsiter Frieden (1807) gehorte bis 1815 zudem auch der Cott-
busser Kreis zum Konigreich Sachsen. Den Zentralbehdrden in Dresden standen auf
diese Weise insgesamt sieben landstdndische Vertretungen gegeniiber, mit denen
einzeln tiber Steuern und Gesetze verhandelt werden musste, was die Wirksamkeit
der Verwaltung stark einschrinkte. Zudem existierte in den ehemals eigenstindigen

426 Vgl. MULLER, Territoriale Revolution, S. 27.

Vgl. LANGEWIESCHE, Reich, Nation und Foderation, S. 117 f.

BeHRENDTS, Reformbestrebungen, S. 2. Vgl. auch BerpiNG/ULLMANN, Verdnderungen in Deutsch-
land, S. 183.

Vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 138.
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Gebieten eine vitale Erinnerung an die eigene Vergangenheit, was sich gerade auch
in der Existenz der Partikularbehérden widerspiegelte.**® Mit Gerhard Schmidt kann
demnach eine ,,unzureichende Verbindung der Zentralgewalt mit den Landesteilen*
konstatiert werden, wobei er als verbindendes Element vor allem die Anhédnglichkeit
an das wettinische Herrschaftshaus sieht.*' Das sichsische Staatswesen galt damit
— sogar im europdischen Vergleich — als riickstidndig und veraltet.**? Dies wird auch
an der ,Antiquitdt der zentralen Verfassungs- und Verwaltungselemente deutlich.
Zum einen war die Landtags- und Steuerverfassung vollig veraltet und kann — letzt-
malig 1728 durch die landstidndische Verfassung modifiziert und seitdem kaum
verdndert — als typisches Beispiel einer feudal-standischen Ordnung gesehen wer-
den.*** Zum anderen hatten sich auch die Einteilung, der Umfang und die Grenzen
der erblandischen Kreise seit der Mitte des 16. Jahrhunderts kaum verdndert.*** Es ist
daher sicher keine Ubertreibung, wenn Karlheinz Blaschke urteilt, dass man auf
einer Amterkarte Sachsens aus der Zeit um 1800 immer noch den Zustand des Spét-
mittelalters durchschimmern sehen kann.*** Hinsichtlich der Entwicklung einer
spezifisch sidchsischen Identitdt muss daher konstatiert werden, dass auch eine sidch-
sische Nation — trotz der Vorstufen des altstdndischen Patriotismus — erst ,erfunden’
werden musste.**

Es war insbesondere das antiquierte, zusammengesetzte Staatswesen — dessen
fehlende Einheit und mangelnde Geschlossenheit schon bei einer kurzen Inaugen-
scheinnahme einer beliebigen Karte sichtbar wird —, das um 1800 in die Kritik geriet
und Forderungen zu dessen umfassender Reform hervorrief. Und so hat Andreas
Fahrmeir nur teilweise Recht, wenn er Sachsen — wie beispielsweise auch die thiirin-
gischen Staaten — innerhalb des Rheinbundes als ,,islands of relative or absolute
stability” bezeichnet.*” Denn schon weit vor der Griindung des Rheinbundes gab es
eben auch in Sachsen reformerische Bestrebungen. Diese reichen bis in die zweite
Halfte des 18. Jahrhunderts zuriick, als das sdchsische Rétablissement unter Leitung
Thomas von Fritschs (1700-1775) dem vom Siebenjdhrigen Krieg schwer gezeich-
neten Sachsen zum Wiederaufbau verhalf. Bereits hier bildeten die Ideen der Auf-

430 Vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 138; BEnrennTs, Reformbestrebungen, S. 2; BLASCHKE, Aus-

breitung des Staates, S. 102; MEYER, Der siachsische Landtag von 1811, S. 1-3; Scumipt, Landesteile
und Zentralgewalt, S. 284-289; DErs., Staatsreform, S. 40-43; ScHaTTKOWSKY, Wahrnehmung und
Instrumentalisierung, S. 95, 97.

ScumipT, Staatsreform, S. 53; DErs., Landesteile und Zentralgewalt, S. 290.

Vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 140.

Vgl. BEHRENDTS, Reformbestrebungen, S. 1 f.

Vgl. Scamipr, Staatsreform, S. 29.

Vgl. BLASCHKE, Ausbreitung des Staates, S. 98 f.

Vgl. PiereTH, Bayerns Pressepolitik, S. 36.

FanrMEIR, Centralisation, S. 110, 112.
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klarung das Leitsystem der Staatsreform.** Der latent bestehende Verdnderungswille
verstédrkte sich unter dem Einfluss der Franzdsischen Revolution. Deren Ergebnisse
flihrten auch im fernen Sachsen zu einer Erhohung des Reformdruckes sowie zu
einer Intensivierung des politischen Diskurses, der die ,,Schranken der innerbtiro-
kratischen und landstédndischen Verhandlungen® iibersteigen sollte.*** Besonders
zwischen den beiden Landtagen von 1793 und 1799 wurden zahlreiche Broschiiren
gedruckt, die sich mit verschiedenen Bereichen der Staatsverfassung und -verwal-
tung kritisch auseinandersetzten und vor allem das Agrarrecht, das Steuerwesen,
aber auch Fragen nach der Evokation von Patriotismus und Identitdt in den Blick
nahmen.*? Dieser sogenannte Broschiirenstreit, der zwischen 1793 und 1806 auf
literarisch-publizistischer Ebene ausgefochten wurde, fiihrte zu ersten konkreten
Reformforderungen auf sdchsischem Gebiet.**! Besonders um eine Publikation des
Juristen Christian August Arndt (1761-1817), die dieser 1797 anonym verdffent-
lichte, entbrannte eine kontrovers gefiihrte Debatte. Arndt, der als Stadtschreiber im
niederlausitzischen Luckau tdtig war, thematisierte in seiner Schrift ,,Uiber die
Beforderung des Zutrauens zwischen Regenten und Unterthanen® die Debatte tiber
Patriotismus und Vaterlandsliebe und verband diese mit einer mehr als kritischen
Sicht auf die altstandische Verfassung Sachsens.*? Arndt, einst Hauslehrer bei der
Familie von Einsiedel, zeigte sich dabei stark von den Ideen der Aufkldrung und
insbesondere Rousseaus beeinflusst. Seine Schrift provozierte rasch Widerstand und
fand in Friedrich Ludwig von Wurmb (1723-1800), einst Mitglied des sdchsischen
Rétablissements und Konferenzminister, seinen prominentesten und — wenn man so
will — konservativsten Widersacher. Dieser Gegensatz von Reformern jiingerer Ge-
neration und élteren, konservativeren Reformgegnern, die bisweilen selbst einst Teil
eines umfassenden Reformprogramms in Sachsen waren, ist eine interessante
Nebenerkenntnis auch fiir die Debatte um 1811. Als dritte Schrift fiir diese Beispiel-
debatte ist die anonym publizierte Broschiire ,,Was hat Chursachsen, den Aspecten
nach von dem Landtage des Jahres 1799 zu erwarten?* zu nennen. Diese wandte
sich sowohl gegen Arndt als auch gegen Wurmb. Fiir den unbekannten Autor galten
Natur und Vernunft sowie Menschenrechte und der Gesellschaftsvertrag als ent-
scheidende Schlagworte fiir die Debatte um die Frage, wie Vaterlandsliebe und
Patriotismus geschaffen werden konnten. Wahre Vaterlandsliebe, so fiihrte er aus,

48 Vgl zum sichsischen Rétablissement ScHLECHTE, Staatsreform in Kursachsen; MULLER, Das séchsi-

sche Rétablissement.

FLuGkeL, Biirgerliche Rittergiiter, S. 180.

Vgl. BEHRENDTS, Reformbestrebungen, S. 77; Gross, Reformbestrebungen, S. 138-140.

Vgl. FLuGeL, Biirgerliche Rittergiiter, S. 181; Gross, Geschichte Sachsens, S. 179; SAMMLER, Terri-
torialstaat, S. 50, 63.

Vgl. ARNDT, Uiber Beforderung.
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erreiche man nicht durch blinden Gehorsam an Gesetze (wie Wurmb verlangte), son-
dern entspringe allein aus einem vernunftgemafen Denken.*** Schon in dieser frithen
Phase wurde die alte Staatsverfassung Sachsens wegen ihrer Uniibersichtlichkeit
und Kiinstlichkeit hart angegriffen. So urteilte der anonyme Verfasser der dritten
Schrift:

Es gehort ein langwieriges Studium, und eine tiichtige Dosis vom Krdutlein
Patientia dazu, sich mit dieser Verfassung vertraut zu machen: denn sie ist so
kiinstlich zusammengesetzt und so vielfach verwickelt, daf$ man die grofite Miihe
hat, das ganze Getriebe derselben nach allen seinen Federn und Rdiidern iiber-
sehen zu lernen.***

Zwar beruhigte sich die Debatte nach dem Landtag von 1799 wieder, was sich auch
an der sinkenden Zahl der Eingaben und Publikationen zur Thematik zeigt, doch
blieb gerade auch die Steuerverfassung ein zentrales Thema der 6ffentlichen Debatte
und kam auch auf dem Landtag von 1805 erneut zur Sprache.*** Gefordert wurde vor
allem ein vereinfachtes und gleichméBig gestaltetes Abgabesystem. Erwdhnenswert
ist dies, weil die Kritik am Steuersystem zunehmend mit einer grundsitzlichen
Kritik am Staatsaufbau sowie am damit zusammenhangenden Behorden- und Ver-
waltungswirrwarr verbunden wurde. Die Forderung zur Homogenisierung des
Staatsgebietes wurde jedoch zu diesem Zeitpunkt noch nicht thematisiert.*

Der Broschiirenstreit war in seiner Form, wie und vor allem von wem er gefiihrt
wurde, richtungsweisend fiir die spéteren Rheinbundreform-Debatten. Die Verfasser
der Broschiiren, Denkschriften und Eingaben waren entweder selbst Vertreter der
Landstinde oder standen diesen nahe. Daneben erreichten die Landtagsdebatten
aber zunehmend auch eine breitere Offentlichkeit und provozierten zustimmende
oder ablehnende Entwiirfe.*” Es handelt sich demnach bereits hier um einen iiber die
Landtage und Regierungsgremien hinaus reichenden, vor allem in intellektuellen
Kreisen rezipierten Diskurs. Interesse verdient der Broschiirenstreit im Rahmen die-
ser Studie nicht nur wegen seiner breiten Kritik am séchsischen Staatswesen, son-
dern auch weil es in den Schriften zu einer Grundlagendiskussion iiber Patriotismus,
Identitét und Nation kam, wodurch sich auch dieser publizistische Streit als Kind
seiner Zeit erweist.

43 Vgl. BEHRENDTS, Reformbestrebungen, S. 78-84; FLUGEL, Biirgerliche Rittergiiter, S. 182 f.; Gross,

Geschichte Sachsens, S. 179; SAMMLER, Territorialstaat, S. 64.

444 ANonyM, Was hat Chursachsen, S. 149.

45 Vgl. BEHRENDTS, Reformbestrebungen, S. 84 f.; FLUGEL, Biirgerliche Rittergiiter, S. 180-187; Gross,
Reformbestrebungen, S. 140; Scumipt, Staatsreform, S. 56.

46 vgl. FLathg, Geschichte, S. 64; Gross, Reformbestrebungen, S. 140.

7 Vgl. SAMMLER, Territorialstaat, S. 50 f.
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Wird abschlieend gefragt, warum es auch in Sachsen trotz des Nichtvorhanden-
seins territorialer Verschiebungen wie in den west- und siiddeutschen Staaten zu
einem Reformdruck und einer daraufreagierenden Reformbewegung kam, so gibt es
hierfiir mehrere bereits beschriebene Antworten. Zum einen war es der Einfluss der
revolutiondren Ereignisse in Frankreich, der auch nach Sachsen ausstrahlte. Bereits
kursierende Ideen und Vorstellungen zur Reform des Staates wurden hierdurch an-
geregt und erhielten ein Vorbild, an dem man sich bei der praktischen Umsetzung
orientieren konnte. Dies steigerte den Reformdruck und fiihrte zu einer erheblichen
Politisierung des Diskurses, der die althergebrachten innerbiirokratischen und land-
standischen Diskussionsplattformen iiberstieg und durch Denkschriften, Broschii-
renschriften und Zeitschriften- beziechungsweise Zeitungsartikel gepragt war.**® Die
im Broschiirenstreit gefiihrten Debatten bereiteten dabei, so Reiner Grof3, den Boden
fiir die Reformbestrebungen der Rheinbundzeit.**’ Dieses ideelle, von aufkldreri-
schen Ideen gepriagte Klima fiel zusammen mit seit langerem schwelenden wirt-
schaftlichen Fragen, vor allem einer allgemeinen Kritik an der Steuerverfassung,
sowie mit einer Reformtradition im séchsischen Staatswesen, deren Ursprung im
sdchsischen Rétablissment der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts liegt. Vor dem
Hintergrund dieser beiden Aspekte erschien die alte Verfassung immer weniger zur
eigenen Zeit zu passen, da sie mit den sich verdndernden Verhaltnissen und Ideen im
Widerspruch stand. Verdnderungen am Staatssystem schienen sich daher geradezu
aufzudrangen.”® Theodor Flathe konstatierte im pathetischen Ton des 19. Jahrhun-
derts hierzu passend:

Je linger Sachsen inmitten dieser vielfiltigen Umwdlzungen in seinem alten
Zustande verharrte, desto grofier wurde das Mif3verhdltnif3 zwischen den unab-
weislichen Forderungen der Zeit und den Formen, in denen der Staat sich, als ob
nicht das Geringste um ihn her anders geworden wdre, langsam und schwer-
fllig bewegte. !

Hinzu kam, dass sich — wie bereits geschrieben — mit der Auflésung des Alten
Reiches verschiedene rechtliche Rahmenbedingungen veranderten, wodurch es frag-
lich wurde, ob alte Vertrdge und Privilegien weiterhin Bestand hatten oder nicht. So
berichtete etwa Wilhelm August von Just (1752-1824), Zeremonienmeister am
Dresdner Hof und ehemaliger Gesandter in Paris, an den engen Vertrauten des Konigs
Camillo Marcolini (1734-1814), dass seiner Meinung nach das Recht des Alten

48 vgl. FLuGEL, Biirgerliche Rittergiiter, S. 180.

9 Vgl. Gross, Geschichte Sachsens, S. 179.
40 Vgl. BEHRENDTS, Reformbestrebungen, S. 109; Scumipt, Reformbestrebungen, S. 3.
41 Fratng, Geschichte, S. 62.
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Reiches mit dem Thronverzicht Franz’ II. seine Giiltigkeit verloren hitte. An seine
Stelle sei der Rheinbund getreten, dessen Grundsétze man mit dem Beitritt zu sel-
bigem anerkannt habe, wobei Just als ersten Grundsatz heraushebt, dass les Etats
conféderé jouissent de la plentitude des Droits de Souveraineté sont et sont exempts
de toute Suzeraineté etrangere.*? Die durch den Beitritt zum Rheinbund erreichte
volle Souverinitit iiber das eigene Territorium — frei von auswértigen Einmischun-
gen —, die Just in diesem Zitat hervorhob, sowie die Ablosung vom alten Reichsrecht
fasste auch der sdchsische Minister Peter Karl Wilhelm von Hohenthal (1754—-1825)
als grundsitzlichen Bruch mit iberkommenen rechtlichen Zustidnden und Privile-
gien auf. So sei es seine Ansicht, wie Hohenthal in seinen ,,Ohnmafgeblichen
Bemerkungen® 1811 notierte, dass alle [...] Vertrige und Erkldrungen der sdchs.
Regenten an die Stinde, eben so fiir aufgehoben zu achten sind, als die goldne Bulle
[...] u. andere FriedensInstrumente, welche als Grundlage der deutschen Reichsver-
faffung vorhin anzusehen waren.*> Fiir Sachsen war dies insoweit von Bedeutung,
da unter anderem die seit 1635 bestehende Lehnsabhédngigkeit der Ober- und Nieder-
lausitz von der bohmischen Krone, die eine Sonderstellung innerhalb Sachsens
bedingte, nun wegfiel.** Auf diese Weise entfaltete das Ende des Alten Reiches —
wie in den anderen Rheinbundstaaten — auch fiir die Entwicklung in Sachsen eine
katalytische Wirkung und 6ffnete den politischen Raum fiir die Neugliederung des
eigenen Territoriums.*>

Fasst man das Dargestellte zusammen, so kann konstatiert werden, dass Sachsen
im Rheinbund kein Staat der Beharrung war, wie es bisweilen von der Forschung
dargestellt wird. Vielmehr 6ffnete der Beitritt zum Rheinbund dem bereits vitalen
Reformdiskurs neue Moglichkeiten der Realisierung. Es zeigt sich, dass es zwischen
dem sidchsischen Rétablissemtent ab 1763 und dem Landtag von 1811 zahlreiche

452 HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 2542/3, BI. 2*-3". Just beschrieb die rechtlichen Ver-
anderungen ausfiihrlich, die sich durch Sachsens Beitritt zum Rheinbund sowie durch die Rhein-
bundakte ergaben.

453 HStA Dresden, 10025 Geheimes Konsilium, Loc. 4682/10, Bl. 31". Dass die rechtliche Situation

weniger eindeutig war, zeigt die in den Quellen zahlreich vorkommende Diskussion dariiber, ob der

Rheinbund an der Situation etwas verdndert habe oder nicht. Vgl. hierzu beispielhaft einen Vortrag

des Geheimen Konsiliums iiber diese Frage ebd., Bl. 6-17. Hierin kam das Geheime Konsilium zu

dem Schluss: Wenn man von der schon im Privatrecht gegriindeten auf das Staatsrecht allerdings
anwendbaren Regel aus geht: daf3 jeder Vertrag durch solche neue Ereignisse aufgehoben werde,
welche fiir den einen [...]; so scheint zu folgen, daf jene Vertragsmdfigen Verhdltnisse, welche auf
den deutschen Reichsverband unmittelbare Beziehung hatten, [...] nicht mehr verbindlich seyn

kénnen. Ebd., Bl. 17"

Vgl. METascH, Prager Traditionsrezess, S. 83-86.

Vgl. BLascHKE, Sachsen zwischen den Reformen, S. 14; MEYER, Der séchsische Landtag von 1811,

S. 69. Zur Beurteilung des Reichsendes als Katalysator fiir Reformbemiihungen in Sachsen vgl. vor

allem SAMMLER, Territorialstaat, S. 51.
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Entwiirfe zur Neugestaltung des sdchsischen Staatswesens auf der Grundlage auf-
klarerischer Theorien kam. Diese Debatten kulminierten auf dem Landtag von 1811
und sollen in den folgenden Kapiteln ausfiihrlich dargestellt werden.

3.5. Man erwartet grosse Verdnderungen in der Organisation des Konigreiches.
Der sichsische Landtag von 1811

Der Eintritt in den Rheinbund geschah in einer fiir Sachsen ungiinstigen Situation.
Zwar war es von Napoleon mit der Erhebung zum Konigreich sowie mit territoria-
lem Zugewinn ,belohnt® worden, jedoch fiihrten die gleichzeitig auferlegten Kon-
tributionszahlungen zu groflen politischen und finanziellen Belastungen. Gerade
letztere offenbarten erst recht die Riickstdndigkeit des sdchsischen Staatswesens.
Zur Uberwindung der staatlichen Krise infolge der Schlacht bei Jena und Auerstedt
wurde noch im Oktober 1806 eine ,,Kommission zur Wiederauthelfung des Landes
nach wiederhergestelltem Frieden* eingerichtet. Diese Kommission, die unter dem
Vorsitz Johann Georg Friedrich von Friesens (1757-1824) stand, sollte sich als ent-
scheidend fiir die Vorbereitung der Reform auf dem Landtag erweisen.*¢ Sie setzte
sich in ihrem Abschlussbericht vom 12. Mérz 1808 mit den Folgen des vierten
Koalitionskrieges und deren Uberwindung auseinander. Das Ziel der Wiederherstel-
lung des Landes sollte {iber eine Analyse der Mdngel und Gebrechen im dffentlichen
Wohlstande*" erreicht werden. Eine der zentralen Erkenntnisse der Gruppe um
Friesen war dabei, dass in Sachsen — trotz einer zumindest vom Namen her be-
stehenden staatlichen Gemeinsamkeit — in staatsrechtlichem Bezug eine vielfiltige
Zerstiickelung stattfinde und dass der Mangel an Einheit unter den verschiedenen
Theilen hiesiger Lande mancherley Nachtheile herbey fihre.*® Ein wichtiger Kritik-
punkt der Kommission waren die inneren Verwaltungsgrenzen der Kreise, die als
schweres, storendes Gebrechen fiir eine ,gute Ordnung* des Staates beschrieben
wurden, da sie zu Verwirrungen und Uneindeutigkeiten in der Verwaltung fithren
wiirden.* Auf Grundlage der Erkenntnis iiber die fehlende Zusammengehorigkeit
der Landesteile forderte die Wiederaufhelfungskommission die Vereinheitlichung
des sédchsischen Territoriums sowie eine klar abgegrenzte Kreiseinteilung und gab
Anregungen fiir eine verbesserte Landtagsverfassung. Die Reformvorschlidge der
Kommission beinhalteten schon einen direkten Verweis auf das Vorbild der Refor-

436 Vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 140 f.

47 HStA Dresden, 10025 Geheimes Konsilium, Loc. 6334/08, BL. 3.

48 Ebd., Bl 5"

49 Ebd., Bl. 7. Die Verwirrungen bestiinden darin, so die Kommission, daf3 einige Aemter, auch selbst
einzelne Ortschaften, in Beziehung auf Justiz und Polizey, auf Finanz- und Steuer-Angelegenheiten,
zu verschiedenen Kreisen gehoren.
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men in anderen Rheinbundstaaten.*? Der Bericht ging an die beiden fithrenden
Regierungsbehorden in der sdchsischen Verwaltung, das Geheime Konsilium und an
das Geheime Kabinett. Letzteres war die hochste Regierungsbehorde und hatte die
Leitung tiber die Innen- und AuBlenpolitik sowie iiber das Militér inne. Die Bewer-
tung der Vorschlége durch diese beiden Behorden sollte wegweisend fiir die Reform-
debatten der Rheinbundzeit in Sachsen werden. Denn wihrend das Geheime Konsi-
lium die Reform befiirwortete und tibereinstimmend verlauten lief3, dass es hinderlich
fiir die immer nétiger werdende Einheit sei, daf3 ein Land von ungefihr 700. Quad-
ratmeilen und 2 Millionen Einwohnern, wie das Konigreich Sachsen, nach so vieler-
ley verschiedenen VerfafSungen regiret*®' werde, lehnte das entscheidende Geheime
Kabinett — gewissermalfien als Sprachrohr Friedrich Augusts I. — den Reformplan zur
Vereinheitlichung des Staatsgebietes kurzerhand mit Verweis auf das herkdmmliche
Recht und das alte Herkommen der Landesteile ab.*

Obgleich die Forderungen der Wiederaufhelfungskommission auf den ersten
Blick wenig spektakuldr erscheinen, so verbarg sich doch zum einen dahinter eine
das Bestehende infrage stellende Argumentation, die auf einer rational-geografi-
schen Denkweise aufbaute und ganz im Geist aufgeklarter Staatstheorie stand. Zum
anderen verbanden sich hier verwaltungspraktische Aspekte mit Fragen der staat-
lichen Einheit und Identifizierung mit dem Staatswesen. Ein konkreter Hinweis auf
eine Rezeption der Idee der ,natiirlichen Grenzen* ist zu diesem Zeitpunkt allerdings
noch nicht zu finden.

Obwohl die Reformforderungen der Wiederauthelfungskommission zunéchst
auf Ablehnung stieBen, verhallten die Rufe nach einer umfassenden Staatsreform
und einer Homogenisierung des siachsischen Territoriums nicht. Im Gegenteil: im
Vorfeld des Landtages, der nach fiinfjdhriger Pause zu Beginn des Jahres 1811 statt-
finden sollte, erhoben sie sich umso lauter. Auch Johann Georg Friedrich von Friesen
meldete sich im Sommer 1810 noch einmal aufs Neue zu Wort und formulierte seine
Vorschldge zur Staatsreform, die nun auch die Landtagsverfassung in den Blick
nahmen.*® Friesen stiitzte sich auf die schon gewonnenen Erkenntnisse und Forde-
rungen der Wiederaufhelfungskommission und betonte, dass das sidchsische Staats-
wesen, das nicht auf einmal und nach einem im Zusammenhang iiberdachten Plane,
sondern allmdhlig unter dem Einflufse der Zeit und der Umstinde entstanden ist**,
nicht mehr zeitgemal sei, sondern einer Umformung bediirfe. In dieser Aussage

40 Vgl. ebd., Bl. 7-7". Vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 141; SAMMLER, Territorialstaat, S. 69;
Scumipt, Reformbestrebungen, S. 4.

461 HStA Dresden, 10025 Geheimes Konsilium, Loc. 6334/08, Bl. 36'.

42 Ebd., BL. 49 . Vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 141; Scumipt, Reformbestrebungen, S. 4 f.

463 HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 2512/03, Bl. 74-86.

464 Ebd., BI. 75"



3. Geografie und Reform. Zur geografischen Dimension der
rheinbiindischen Reformen: das Beispiel Sachsen 253

schimmert nicht nur der Rationalismus des 18. Jahrhunderts durch, sondern gleich-
sam mit thm auch die Staatstheorie des 18. Jahrhunderts, die den Staat und den
Raum als nach bestimmten festgesetzten Kriterien gestaltbar ansah. Friesens argu-
mentierte, dass nicht das historisch Gewordene des sdchsischen Staatswesens behal-
ten werden sollte, sondern im Sinne einer durchdachten, planvollen Organisation das
Konigreich neustrukturiert werden miisse. Hierbei sah er wiederum die politische
Raumordnung Sachsens als ersten Ansatzpunkt fiir eine umfassende Reform. In
einer anderen Denkschrift mit dem Titel ,,Die neue Staatsorganisirung®, die wenige
Tage vor Beginn des Landtages eingereicht wurde, fasste Colestin August Just
(1750-1822), Amtsmann im thiiringischen Tennstedt und Lehrer sowie Freund des
Romantikers Novalis (1772-1801),% all jenes zusammen, was am sdchsischen
Staatswesen kritisiert wurde. Mit dem Wissen um die Reformen in den anderen
Rheinbundstaaten urteilte er, dass die Sdchsische Staatsverfafsung fast noch die ein-
zige der gréfieren Staaten des Rheinbundes ist, welche keine Verdnderung erlitten
hat. Davon ausgehend zédhlte Just die Gebrechen des sdchsischen Staatswesens auf,
die er in der fehlenden Einheit, in der Heterogenitét des Territoriums sowie in der
Antiquitét der Verfassung und Gesetze sah.*® Interessant sind Justs Ausfithrungen
auch daher, weil er ein Argument gebrauchte, was immer wieder in den Debatten um
die Staatsreform in Sachsen gebraucht wurde: der Verweis auf den Geist des Zeit-
alters oder den ,Geist der Zeit*, der Verdnderungen fordere.*’

Doch nicht nur sichsische Reformkréfte sahen der Versammlung der Sténde in
Dresden mit grofler Spannung entgegen. Auch die in Augsburg erscheinende ,,Allge-
meine Zeitung™ berichtete bezugnehmend auf franzosische Zeitungsmeldungen:
Man erwartet grosse Verdnderungen in der Organisation des Konigreiches, Ver-
dnderungen, die dem Geist der Zeit und den in Frankreich und mehreren Staaten des
Rheinbundes geltenden Einrichtungen angemessen sind. Bestens iiber die innen-
politischen Debatten informiert, wurden von dem Leipziger Korrespondenten der
Zeitung gerade auch die Plidne zur Neugliederung des Staatsgebietes als besonders

465 vgl. Scumipt, Reformbestrebungen, S. 32.

466 HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 3064/1, Bl. 1% Diese Andeutung scheint darum
Glauben zu verdienen, weil die Sichsische Staatsverfaffung fast noch die einzige der grifieren
Staaten des Rheinbundes ist, welche keine Verdnderung erlitten hat. Und doch ist ihr von wiirdigen
und erfahrenen Staatsmdnnern des Auslandes der Vorwurf gemacht worden, daf3 sie hinter den Geist
des Zeitalters zu weit zuriick geblieben sey, daf3 es ihr an Einheit fehle, dafs sie aus vielen hetero-
genen VerfafSungen kleiner Bezirke zusammen gesetzt sey, dafs in dem landstindigen Corper keine
richtige Reprdsentation statt finde, daf3 die Gesetzgebung zu voluminds, und zum Theil zu veraltet
sey, dafs die Abgaben zu ungleich vertheilt, zu sehr vervielfacht und complicirt wiren, daf3 es der
executiven Gewalt an Energie mangele, indem man zu dngstlich auf Formen halte, der Geschiifts-
gang zu langsam sey, und die Geschdfte selbst, in den obern und untern Behdrden, zu sehr ver-
vielfacht seyen u.s.w.

47 Ebd.
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hervorhebenswert erachtet. Denn es hie3 weiter: Dem Vernehmen nach wird eine
neue Territorialeintheilung des Konigreiches statthaben.*®
dieser Meldung nicht nur der spezielle Fokus auf die neue Einteilung des séch-
sischen Staatsgebietes, die als einer der Hauptpunkte des kommenden Landtags be-
schrieben wurde, sondern vor allem auch der Umstand, dass diese Nachricht bereits
im Dezember 1810 (das franzoésische Original dementsprechend noch ein wenig
eher), also einen Monat vor Beginn des Landtages, publiziert wurde. Dies deutet
darauf hin, dass die sdchsischen Reformkrifte nicht nur gut vernetzt waren, sondern
ihren Forderungen gewissermaBen durch auferséchsische Berichterstattung zusédtz-
lichen Druck verleihen wollten. Dass diese Rechnung durchaus aufging, zeigt auch
eine Meldung in den von dem Halleschen Staatsrechtler Christian Daniel Voss
(1761-1821) herausgegebenen ,,Zeiten oder Archiv fiir die neueste Staatengeschichte
und Politik*. Voss berichtete hierin im Februar 1811, der Landtag in Dresden war
bereits im Gange, iiber selbigen: Uebrigens ist, in Deutschland, jetzt [...] der Land-
tag in Sachsen der Gegenstand der am meisten die dffentliche Aufmerksamkeit be-
schdftigt.*® Und die ,,Allgemeine Zeitung® bezeichnete den Landtag ein halbes Jahr
nach der ersten Meldung als den wichtigsten Bewilligungslandtag, den Sachsen in
neueren Zeiten gehabt hat.*”° Auch hier zeigt sich, dass die Entwicklungen in Sach-
sen — anders als von der Forschung dargestellt — im Fokus einer {iber seine Grenzen
hinaus reichenden, politisch interessierten Offentlichkeit standen, die den Ergebnis-
sen des Landtages gespannt entgegensah.

Der Landtag, der in den ersten Tagen des Januars 1811 eroffnet wurde, sah, wie
es fur die frithneuzeitlichen Stindeversammlungen in Sachsen iiblich war, die Land-
stdnde in drei Kurien unterteilt, in jene der Prdlaten, Grafen und Herren, in die
Ritterschaft und schlieBlich in die Kurie der Stddte.*”* War es zu Beginn noch das
Ansinnen des Geheimen Kabinetts und Konig Friedrich Augusts I., die Stdnde zu
einer Losung der Finanzkrise des Staates zu bewegen und die aulergewdhnlichen
und vor allem fiir die Reorganisation des Heeres aufzuwendenden Staatskosten zu
decken, sollte schon bald ein anderes Thema den Landtag bestimmen.*”> Den Auftakt
hierzu bildete die gemeinsame Préaliminarschrift der Ritterschaft und der Stédte,
deren zentrales Anliegen dem sédchsischen Konig vorgebracht wurde:

Interessant erscheint an

48 Allgemeine Zeitung 9.12.1810, S. 1371.

469 Voss, Uebersicht, S. 319.

470 Allgemeine Zeitung 1. Juni 1811, S. 608.

471 Vgl. zur Geschichte des sichsischen Landtages um 1800 Marzeratu, Aspekte séchsischer Landtags-
geschichte; Ders., Kursédchsische Staindeversammlungen.

472 Vgl. FLathE, Geschichte, S. 65.
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[...] und wir konnen bey dieser Gelegenheit uns der Darlegung des lingst ge-
hegten ehrfurchtsvollen Wunsches nicht enthalten, daf3 es Ew. Kénigl. Majestdit
gefalle, diejenigen unter Hochst Dero Regierung stehenden Provinzen, welche
noch zur Zeit besondere Verfassungen haben, mit den alten Erblanden in ein
Ganzes zu vereinigen, als wodurch sowohl zu einer mehreren Simplifizirung des
Geschdftsganges, als zu desto verhdltnifSmdfsigerer wechselseitigen Unterstiitzung,
und zur Erhohung des Landes-Credits, ohnfehlbar zu gelangen seyn wiirde.*”

Mit der Forderung nach der Landesunion traten die Stidnde der Ritterschaft und der
Stadte — vor allem auf Initiative des bereits schon mehrfach in Erscheinung getrete-
nen Friesen — fiir ein Thema ein, dass die innenpolitischen Debatten in Sachsen nicht
nur wihrend des Landtages, sondern bis in die Zeit des Generalgouvernements und
die Riickkehr Friedrich Augusts I. hinein beschéftigen sollte.

Gleichzeitig mit der Praliminarschrift der Ritterschaft und Stddte reichte auch
das Geheime Finanzkollegium, eine weitere Zentralbehdrde des sdchsischen Staates,
seinen Bericht ein. Auch das Finanzkollegium trat fiir eine der Zeit angemessene
Einheit des Landes und Gleichformigkeit der Verwaltung ein und unterstiitzte somit
die Forderung der Ritterschaft und der Stidte.*’* Die argumentative Ndhe zur
Préliminarschrift der Ritterschaft und der Stadte erklért sich schon allein durch die
personelle Situation. So gehorte zur Leitung des Finanzkollegiums unter anderem
Traugott Andreas von Biedermann (1743—1814), der — wie Friesen — ebenfalls ein
Mitglied der Wiederauthelfungskommission gewesen war.*”

Waihrend also die Rittergutsbesitzer und die Stidte sowie Teile der obersten Re-
gierungsbehdrden wie das Geheime Konsilium und das Geheime Finanzkollegium
die Reformplédne unterstiitzten, erteilten die erste Kurie der Prélaten, Grafen und
Herren, deren Mitglieder sich vor allem aus den Nebenlanden rekrutierten, in einer
eigenen Denkschrift der Landesunion eine scharfe Absage. Hierbei bezog man sich
vor allem auf das alte Herkommen der Einteilung und berief sich auf die Sonder-
verfassung, deren Erhaltung man nun einforderte.*’”® Der Vollstdndigkeit halber muss
jedoch erwdhnt werden, dass die Reformpléne in den Nebenlanden nicht nur auf
Kritik stieen. So urteilte beispielsweise ein anonymer Autor, der sich in seiner

473 HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 2512/06, Bl. 106

474 HStA Dresden, 10025 Geheimes Konsilium, Loc. 4682/10, Bl. 28-29. Das Geheime Finanzkolle-

gium forderte hierin eine ohnehin den jetzigen Zeit- und Landes-Verhdltnifien angemefSene Vereini-

gung sdamtlicher sdchsischen Lande unter eine gleichformige ungetheilte Administration. Ebd.,

BI. 28",

Vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 141; ScumipT, Reformbestrebungen, S. 6.

476 Vgl. HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 2512/06, Bl. 137-147. Vgl. MEYER, Der sichsi-
sche Landtag von 1811, S. 67 f.; Scumipt, Reformbestrebungen, S. 6.
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Schrift ,,Auch ein Wort aus den Nebenlanden iiber die vorseyende Union samtlicher
Provinzen des Konigreichs Sachsen® als ein Stift-Naumburgischer Hintersasse be-
schrieb, dass es sei ohne Zweifel, daf die Vereinigung aller der verschiedenen Ver-
fassungen zu einer bessern und vollkommnern Organisation jedem Patrioten auch in
den Nebenlanden wiinschenswerth sey.*”’

Die Streitfrage der Vereinigung aller Landesteile fiihrte somit zu einer grundsétz-
lichen Spaltung des Landtages. Diese durchzog auch auflerhalb der Landtags-
debatten die Regierungsgremien: wiahrend das Geheime Konsilium geschlossen die
Landesunion unterstiitzte, war das Geheime Kabinett iiber die Frage einer Staats-
reform uneins. Wahrend der seit 1809 amtierende Friedrich Ludwig Senfft von Pilsach
(1774-1853) — ein Staatsbeamter der jlingeren Generation, der von den Ideen der
Aufklarung gepriagt war und als vormaliger Gesandter in Paris die Vorteile des fran-
zOsischen Staats- und Verwaltungssystems kennengelernt hatte — fiir eine Reform
stimmte, argumentierte der eigentlich Zustdndige fiir das Ressort des Inneren, der
schon gealterte, konservativere Georg Wilhelm von Hopffgarten (1740-1813), strikt
dagegen.*®

Wird nach den Beweggriinden des Geheimen Konsiliums gefragt, die Landes-
union zu forcieren, so konnen mit Rudolf Meyer sechs Griinde herausgestellt wer-
den. Meyer nennt zunéchst erneut die schon von den Stéinden der Ritterschaft und
Stidte erwdhnten, verwaltungspraktischen und fiskalischen Griinde. So bréchte eine
Landesunion nicht nur eine wirtschaftlich-finanzielle Verbesserung durch einen Aus-
gleich der Kriegslasten und durch den Wegfall kostspieliger Partikularlandtage.
Vielmehr kénne hierdurch der Geschiftsgang vereinfacht sowie staatliches Handeln
effizienter und zentraler gestaltet werden. Zu guter Letzt wurde der Reform des
Staatsgebietes eine gemeinsinnstiftende Bedeutung zugesprochen, die die Anhéng-
lichkeit an die Verfassung steigern und zu einer ,,allseitigen Benutzung der inneren
Staatskréfte* fithren sollte.*”

Wenn Blaschke konstatiert, dass Friedrich August I. die Reformpléne prinzipiell
ablehnte, da sie die Rechte der traditionellen Landstédnde in den Lausitzen und den
Hochstiften eingeschrinkt hétten, so ist dies nur teilweise richtig.*®® Vor dem Hinter-
grund der Debatten entschied Friedrich August I. sich nicht génzlich gegen eine
Reform. Vielmehr zeigte er sich letztlich grundsétzlich zustimmend und erklérte in

477 ANonyM, Auch ein Wort, S. 4.

478 Vgl. unter anderem die Berichte Hopffgartens, in denen er sich mit den Argumenten der Stinde und
des Geheimen Konsiliums auseinandersetzte HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc.
2542/4, Bl. 1-12 und 15-22. Vgl. Gross, Wirtschaft und Verwaltung, S. 54; DErs., Reformbestre-
bungen, S. 142; Scumipt, Reformbestrebungen, S. 7, 13-15.

MEYER, Der séchsische Landtag von 1811, S. 71. Vgl. auch SAMMLER, Territorialstaat, S. 68 f.

Vgl. BLascHKE, Sachsen zwischen den Reformen, S. 14.
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einem abschlieenden Dekret, dass die Vereinigung dem gesammten Konigreich zu-
triglich sei und dass die Frage der Landesunion nach dem Landtag weiter behandelt
werden sollte.*®! Dementsprechend vermeldeten beispielsweise auch die ,,Zeiten®
von Voss im Juni 1811 euphorisch die beschlossene Vereinigung der Nebenlinder
mit den alten Erblanden. Voss sah damit den Weg frei fiir die Reform des Staates und
empfand dies als ein Beweis von der Wirkung und der Kraft des Zeitgeistes und des
Zeitbediirfnisses.** Auch die ,,Allgemeine Zeitung* zweifelte nicht daran, dass dieses
grosse Werk, sobald es reif ist, zu Stande kommen, und nothwendig manche Verdnde-
rung [...] herbeifiihren werde.*®3 Und so endete der Landtag am 26. Mirz 1811 zwar
mit einem Beschluss zur Union, jedoch ohne eine feste Erkldrung, wie diese genau
durchzufiihren sei. Zudem wurde die Einsetzung der Ausschiisse, die fiir die Durch-
setzung der Reformen zustdndig sein sollten, immer wieder verzdgert und vor allem
in den Nebenlanden stieen die Pliane auf starken Widerstand. Der Russlandfeldzug
Napoleons und die bald beginnenden Befreiungskriege verlegten jedoch den Fokus
der sichsischen Regierung auf andere Probleme und fiihrten letztlich dazu, dass die
Reform nicht weiter verfolgt wurde.**

Dies bedeutete jedoch noch nicht das Ende der Reformbewegung. Vielmehr gab
es noch eine zweite Phase der Reformbemiihungen, denn nach der Niederlage
Sachsens an der Seite Napoleons in der Volkerschlacht bei Leipzig im Oktober 1813
wurde Sachsen unter ein anfénglich preulisches, dann russisches Generalgouverne-
ment gestellt. In diesem Zeitraum traten nun erneut Reformer auf, die nun hofften,
ihre bis dahin unerfiillten Wiinsche realisieren zu konnen. Vor allem ein Kreis
um Julius Wilhelm von Oppel (1766—1832), der von den Besatzungsméchten in die
Regierung des Generalgouvernements berufen worden war, setzte sich fiir eine um-
fangreiche Verwaltungsreform ein. Fiir die Gruppe der reformfreudigen Sachsen
bedeutete das Generalgouvernement, so urteilt Isabella Blank, ,,die lange ersehnte
Maoglichkeit, Reformen des veralteten und uneinheitlichen sachsischen Staatswesens

481 Dekret an die Landstinde, S. 479 f.: Ihre k. M. sehen auch diese Vereinigung [...] als Dero gesamm-

tem Konigreiche zutrdglich an; wollen daher selbige eherbaldigst, jedoch unaufhaltlich des jetzt
vorliegenden und thdtigst zu beschleunigenden Bewilligungswerks, ausgefiihrt wissen und zu dem
Ende die néthigen Einleitungen treffen lassen. Vgl. auch den Entwurf, der bereits im Marz 1811
erstmals erarbeitet wurde HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 2512/8, BI. 149-159.
Voss, Objekte und Resultate, Teil 2, S. 478. Voss berief sich mit dieser Einschitzung wahrscheinlich
auf eine Meldung, die bereits Ende Marz/Anfang April 1811 im Leipziger ,,Allgemeinen Welt-,
Zeit- und Hausblatt™ erschien. Dieses wenig spéter von der Zensur verbotene Blatt urteilte iiber die
Landesunion in Sachsen: Es wiirde einer der stirksten Beweise der allgemein um sich greifenden
Wirkung des Zeitgeistes seyn, wenn dief3 in Sachsen wirklich zu Stande kidme. Zit. nach BUTTKEREIT,
Zensur und Offentlichkeit, S. 151.

483 Allgemeine Zeitung 3. Juni 1811, S. 616.

484 vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 142; Scumipt, Reformbestrebungen, S. 17-20.
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verwirklichen zu konnen.***> Auch hier wurden erneut Unionsforderungen vor-
gebracht, die jedoch an der Weigerung der Besatzungsméchte scheiterten.*%

Fragt man im Falle Sachsens, was dazu fiihrte, dass — anders als in den meisten
Rheinbundstaaten — die geografische Neuformierung des Staatsgebietes wie auch
andere Staatsreformen nicht durchgesetzt wurden, so hat dies verschiedene Ursachen.
Zum einen erwies sich die sdchsische Regierung, wie bereits Wilhelm Behrendts
konstatierte, als zu stark von ,,historischem Rechtsgefiihl und juristischem Formalis-
mus® beherrscht, die zu einer Angst vor ,,franzosischen Zustinden® fiihrte.*” Auch
die Stinde bildeten keine geschlossene, hinter der Reform stehende Einheit. Vielmehr
war diese wichtigste Entscheidungsinstanz in Sachsen stark an das Regierungs-
system gebunden. Reformbereite Mitglieder des Landtags waren — wenngleich sie
bisweilen einflussreiche Positionen bekleideten — in der Minderheit.**® Dass es letzt-
lich nicht zu Reformen kam, sondern lediglich bei Reformplénen blieb, hing nicht
zuletzt mit den zeitgeschichtlichen Geschehnissen in Folge des Landtages von 1811
zusammen. Vor allem die beginnenden Befreiungskriege ab 1813, dann der Wiener
Kongress und die dort beschlossene Teilung des Konigreiches Sachsen bewirkten,
dass die Reformen nicht durchgesetzt beziehungsweise realisiert werden konnten.*?

Abseits der spéteren Reformforderungen ist zu konstatieren, dass ein Grofteil
der hier untersuchten Denkschriften im unmittelbaren Vorfeld des Landtags oder in
Reaktion auf die dort gefiihrten Verhandlungen entstand. Als Zentren der ,,Denk-
schriftproduktion® beschreibt Schmidt das Geheime Konsilium und das Geheime
Finanzkollegium.*® Wéhrend auf der deutschnationalen Ebene vor allem Gelehrte,
politische Publizisten und Militdrs den Diskurs bestimmten, waren es auf der
einzelstaatlichen Ebene somit in erster Linie biirgerliche und adlige Grund- und
Gutsbesitzer, die — oftmals in staatlichen Diensten stehend oder mit Aufgaben in der
Verwaltung betraut — Plane zur Umformung des Staatswesens formulierten.*”! Zu
ihnen zéhlten auch akademisch geschulte Reformbeamte und adlige Reformpoliti-
ker, die zur Erkenntnis kamen, ,,dass ihre Staaten im Zuge einer defensiven Moder-
nisierung mit dem Ziel der Uberwindung der relativen Riickstiindigkeit in National-
staaten umgebaut werden miisste, um jene Mobilisierungs- und Integrationskrifte
freisetzen, jenen neuartigen Legitimationstitel und Anspruch auf eigene Identitét in
drastisch verdnderten Herrschaftsterritorien gewinnen zu kdnnen“.*> Das séchsische

45 Brank, Der bestrafte Konig, S. 151.

486 vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 142; Scumipt, Reformbestrebungen, S. 20-22.

BeHRENDTS, Reformbestrebungen, S. 110.

48 Vagl. ebd.

49 Vgl. BLascHKE, Sachsen zwischen den Reformen, S. 14 f.; Gross, Reformbestrebungen, S. 142 f.
Vgl. Scumipt, Reformbestrebungen, S. 23 f.

#1 Vgl ebd,, S. 4.

492 WEHLER, Nationalismus, S. 64.
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Muster findet sich dabei auch in anderen Rheinbundstaaten wieder. So konnte sich
beispielsweise Montgelas in Bayern, wie Blessing betont, bei seiner Verwaltungs-
reform zum einen auf Reformanhdnger innerhalb der kurbayerischen Beamtenschaft
stiitzen und zum anderen auf biirgerliche Aufsteiger, die nicht mit den Traditionen
und Interessen des alten Hof- und Beamtenadels verbunden waren.*”

Betrachtet man die Reformer genauer, ldsst sich konstatieren, dass es sich nicht
um eine Randgruppe handelte, sondern zum Grofteil um Personen, die nicht nur
hohe Beamtenpositionen innehatten, sondern zudem aus bedeutenden séchsischen
Adelsfamilien kamen. An ihrer Spitze stand der schon mehrfach erwédhnte Friesen,
um den sich eine reformorientierte Partei formierte.** Zu dem Kreis der Reformer
gehorten zudem weitere fithrende Staatsbeamte wie beispielsweise Moritz Haubold
von Schonberg (1770-1860), Peter Karl Wilhelm von Hohenthal, Hans Ernst von
Globig (1755-1826), Joseph Friedrich von Zezschwitz (1775—-1817)*° oder auch
Biirgerliche wie der Schiller-Vertraute Christian Gottfried Korner (1756—-1831)%¢.
Ihnen allen war gemein, dass sie zur politischen und/oder intellektuellen Elite Sach-
sens gehorten, dementsprechend iiber Sachsen hinaus vernetzt und allesamt — dies
zeigt sich in den Reformforderungen und ihrer Argumentationsweise — mit den
allgemeinen Staatstheorien der Aufkldrung, aber auch mit der aufkommenden
romantischen Natur- und Staatsphilosophie vertraut waren und auf diese aktiv Bezug
nahmen.*” Diese Gruppe steht exemplarisch fiir ein professionalisiertes Beamten-
tum, das sich im Zuge der frithmodernen Staatsbildung entwickelt hatte und dessen
Loyalitét sich nicht nur auf den Monarchen, sondern auch auf den Staat als solchen
bezog.*®

Doch der Unionsvorschlag fiihrte nicht nur zu kontroversen Debatten, die den
Landtag bewegen und spalten sollte. Denn die Reformdebatten wurden — wie gezeigt
— sowohl innerhalb als auch auflerhalb Sachsens publizistisch begleitet. Wiahrend
sdchsische Zeitschriften und Zeitungen wie der ,,Dresdner Anzeiger®, die ,,Leipziger
Zeitungen* oder das ,,Leipziger Tagblatt zwar vom Landtag berichteten, doch auf-

493 Vgl. BLESSING, Staatsintegration, S. 666.

Vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 141; Scumipt, Reformbestrebungen, S. 6.

Zu dessen Entwiirfen fiir eine bessere Staatsverwaltung vgl. Mittheilungen aus den Papieren eines
sdchsischen Staatsmannes, bes. S. 131-157.

Vgl. zu den Reformvorschlidgen Korners dessen Aufsatzsammlung KOrRNER, Versuche, wobei vor
allem sein Beitrag ,,Ueber die Hiilfsquellen Sachsens unter den gegenwértigen Umstanden® (S. 91-
120) aus wirtschafts- und finanzgeschichtlicher Perspektive Beachtung verdient. Vgl. zu Kérner
Scuwanitz, Christian Gottfried Korner.

Zu einem dhnlichen Ergebnis kommt auch Scumipt, Reformbestrebungen, S. 5. Vgl. auch DEmEL,
Der bayerische Staatsabsolutismus, S. 135.

Vgl. HrocH, Europa der Nationen, S. 43 f., 76; MULLER, Aufkldrung, S. 52 f.; RAUSCHENBACH,
Wissenschaft, S. 295; RUDIGER, Staatslehre, S. 223 f.
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grund der strengen Zensur diesen kaum kommentierten*”, so erfuhr die interessierte
Offentlichkeit in Sachsen, wie Helge Buttkereit urteilt, von der auswirtigen Presse
mehr iiber den eigenen Landtag als durch die heimische.’® Vor allem die ,,Allge-
meine Zeitung* aus Augsburg, die Hallenser ,,Zeiten oder Archiv fiir die neueste
Staatengeschichte und Politik*, das in Hamburg publizierte ,,Politische Journal*
oder ,,Der Rheinische Bund* berichteten von den Geschehnissen in Sachsen. Gerade
auch die frankophilen ,,Zeiten* des Hallenser Voss begleiteten die Landtagsverhand-
lungen intensiv.’”! Dass dieser begleitende 6ffentliche Diskurs dabei nicht ohne
Folgen blieb, zeigt auch der Bericht des Geheimen Konsiliums, das sich bei seiner
positiven Befiirwortung der Reformen gerade auch auf jene Offentlichkeit berief.*

Vor allem die Préliminarschrift der Ritterschaft und Stadte fiihrte zu einem
gesteigerten Interesse seitens der Berichterstattung. In der Folge dieses , Wunsch-
kataloges® wurden die Debatten auf dem Landtag zunehmend mit Fragen der staat-
lichen Einheit, der Homogenitét des Territoriums sowie der Nationsbildung aufgela-
den. Dabei wurde auch auf geografische Ideen der Ordnung des politischen Raumes
und ebenso ,natiirliche Grenzen® rekurriert. Im Folgenden wird der Fokus gerade auf
diesen Aspekt der Debatte gelegt, wobei vor allem die Argumentation der Unions-
beflirworter in den Blick genommen wird.

3.6. Eine Wiedergeburt aus dem Chaos. Die Idee der ,natiirlichen Grenzen*
zwischen Staatsreform und sdchsischer Identitétsbildung

Obgleich die Staatsreform in Sachsen nicht zum Abschluss kam, ist doch eine nihere
Analyse lohnenswert, gerade auch weil die Frage der Landesunion kontrovers disku-
tiert wurde und dabei die entscheidenden Argumente ausgetauscht wurden, um den
jeweils eigenen Standpunkt legitimieren zu kdnnen. So wurden nach der Praliminar-
schrift der Ritterschaft und der Stédte von einer Fraktion innerhalb und auBerhalb
des Landtages Reformforderungen vorgebracht, die vor allem die Landesunion zum
Hauptziel der Versammlung erhoben. Das sidchsische Beispiel dient der Darstellung
des zweiten Teils der Identitdtsbildung: neben die Abgrenzung nach auflen tritt hier
die innere Vereinheitlichung iiber ,natiirliche Grenzen‘, Natur und Geografie als Teil
eines internen Kohdsionsprozesses, der insbesondere fiir die Rheinbundstaaten
charakteristisch war.

49 In die Analyse wurden die jeweiligen Jahrgiinge 1810 bis 1812 eingebunden.

300 vgl, Burtkerert, Zensur und Offentlichkeit, S. 151; MEYER, Der séchsische Landtag von 1811, S. 29.
01 Vgl. SAMMLER, Territorialstaat, S. 70. Auch bei diesen wurden vor allem die Jahrginge 1810 bis 1812
herangezogen.

02 Vgl. Scumipt, Reformbestrebungen, S. 11.
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Ausgangspunkt der Argumentation der Reformer war, dies wurde bereits in den
Kapiteln zuvor angedeutet, die Kritik an der iiberkommenen Territorialordnung des
Ancien Régime, wobei sich hier erste Analogien zu den deutschnationalen Akteuren
ziehen lassen. Denn wie auf der libergeordneten Ebene der deutschen Nation bildete
auch hier nicht nur der verfassungsméfige Rahmen sowie die rechtliche und poli-
tisch-soziale Situation, sondern vor allem auch die politisch-territoriale Struktur des
sdchsischen Staatswesens einen wichtigen Angriffspunkt. Eine dementsprechende
,Abrechnung‘ mit der geografischen Einteilung Sachsens formulierte beispielsweise
Moritz Haubold von Schonberg. Schonberg, der im Geheimen Finanzkollegium tétig
war und schon im Februar im Auftrag der Ritterschaft einen eigenen Reformvor-
schlag zur Landesunion einreichte, konstatierte hierin:

Manches Amt ist so grofs wie der Gerichtsbezirk eines Rittergutes, wogegen an-
dere mehrere Male grofier sind. Viele Amtsorte liegen wieder mitten in anderen
Amtern und Provinzen und haben mehrere Meilen bis zu ihrer néichsten Behérde.
Verschiedene Orte gehoren auch wegen der Zinsen und Steuern in mehr als einen
Amtsbezirk. Man schlage fast jede Karte im Schenkschen Atlas auf, um sich
davon ein recht anschauliches Bild zu machen!®

Schonberg verwies mit dieser Aussage auf die konkreten Probleme, die die Amter-
einteilung in Sachsen evozierte. Diese hétten — so Schonberg — ihren Ursprung in der
unterschiedlichen Grofle der einzelnen Verwaltungsbezirke, wobei er auch auf das
bestehende Durcheinander der sich iiberschneidenden Grenzen verwies, womit er
geradezu idealtypisch die Gebrechen der politischen Raumordnung des Ancien
Régime beschrieb. Noch eindriicklicher — und in der Sprache und den verwendeten
Sprachbildern den nationalen Akteuren wie Luden oder Jahn néher — sind jedoch die
Ausfiihrungen des Hof- und Justizrates Ludwig Christoph von Burgsdorff (1774—
1828) in seinen ,,Patriotischen Winken und Wiinschen®, die er bereits im Januar
1811 verfasste. Auch Burgsdorff ging mit den ,sdchsischen Verhéltnissen® hart ins
Gericht und urteilte:

Obschon einem Landesherrn zugehérig, sind dennoch auf einer allgemeinen
Karte des Kénigreichs Sachsen soviel verschiedene buntfarbige Flecken anzu-
treffen, dafs ohne eine Kenntnis des Zusammenhangs irgend eine Einheit dieser
sdmtlichen Teile kaum geahnet werden konnte.”*

303 Zit. nach ScumipT, Reformbestrebungen, S. 8.

304 BURGSDORFF, Patriotische Winke, S. 87.
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Wie Schonberg und zuvor schon die Wiederaufthelfungskommission erteilte Burgs-
dorff der bunten Heterogenitét der Staatsordnung Sachsens aufgrund ihrer fehlenden
Einheitlichkeit eine klare Absage. Seiner Argumentation folgend, bestehe der séchsi-
sche Staat lediglich auf dem Papier; von einer staatlichen Einheit konne hingegen
nicht oder nur bedingt gesprochen werden. Zu sehr zeige sich der politische Raum
als zerkliiftet und fragmentiert. Interessant ist, dass sich sowohl Schonberg als auch
Burgsdorff auf geografische Medien bezogen, um ihre Argumentation zu unter-
streichen beziehungsweise um den Rezipienten die Verhéltnisse klar vor Augen zu
fithren. Wéhrend Letzterer nur allgemein von einer Karte von Sachsen sprach, ver-
wies Schonberg auf die Karten von Peter Schenk dem Jiingeren (1693—1775), der
mit seinem ,,Atlas Saxonicus Novus® (erstmals 1752 publiziert) zu den ,,Schliissel-
figuren der sichsischen Kartografiegeschichte % zihlt. Wohlmoglich hatte Schonberg
eben jenen ,,Atlas Saxonicus Novus‘ vor sich, als er seine Ideen verfasste.>* Politische
Ideen und politisches Agieren von Verwaltungsbeamten verbanden sich in diesen
Beispielen wiederum mit mehr oder minder konkreten geografischen Wissens-
bestdnden, wodurch génzlich unpolitische Karten wie die Schenkschen Karten poli-
tisiert wurden, politische Forderungen aber gleichsam eine iiber die textgebundene
Argumentation hinausreichende Legitimation erfuhren.

Die Kritik an der territorialen Einteilung Sachsens entziindete sich jedoch nicht
nur an der Zersplitterung des Territoriums, sondern — und hierin sah man deren Ur-
sache — in deren Einrichtung entgegen der Natur und der Geografie. Das Problem,
so flihrte beispielsweise Burgsdorff aus, bestand darin, dass Orte und Gegenden, die
von der Geographie zu diesem oder jenem Kreis, dieser oder jener Provinz gerech-
net werden, von den verwaltenden Behorden in ginzlich andere Kreise und Provin-
zen eingefiigt wurden.>”” Was somit in den Fokus riickte, waren daher insbesondere
die inneren Verwaltungsgrenzen, die als Symbole der Disorganisation des Mittel-
alters beschrieben wurden, als Grenzen geheiligt durch Zeit und Wahn, wie dies der
Merseburger Stiftskanzler Christian Friedrich Georg von Gutschmid (1756—1813) in
seinem ,,Versuch einer neuen Kreis-Eintheilung®™ formulierte.’”® Gutschmid war ein
Sohn des ehemaligen sdchsischen Kabinettsministers und Protagonisten des séch-
sischen Rétablissements Christian Gotthelf von Gutschmid (1721-1798) und daher
mit den Ideen aufgeklarter Staatstheorie eng vertraut.’® Ganz dem aufgeklérten
Rationalismus folgend, sah er die gewachsenen politisch-territorialen Strukturen als
Werk des Zufalls und der Willkiir, in den historischen Grenzen Relikte einer vergan-

305 WikeGaND, Peter II Schenk.

39 Vgl. zum ,,Atlas Saxonicus Novus® DErs., Bella cartographica; DErs., Peter I Schenk.
BurGspoRFF, Patriotische Winke, S. 87.

308 HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 1351/6, BL. 9v, 14r.

599 Vgl. zu Gutschmid auch Scumipt, Reformbestrebungen, S. 43, Anm. 1.
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genen Zeit, die er — auch hier sind Analogien zur Argumentation der Akteure der
deutschen Nationalbewegung zu erkennen — negativ konnotierte und ihnen eine
neue, rationale Ordnung entgegenstellte, die — wie sich noch zeigen wird — ganz der
Geografie folgen sollte.

Vor diesem Hintergrund nun gingen die Reformunterstiitzer daran Tabula rasa
mit der alten Raumstruktur des Konigreiches Sachsen zu machen, wobei sie sich in
ihren Plidnen von der iberkommenen Einteilung und den alten Verwaltungsgrenzen
losten. In der Argumentation der Reformer spielte dabei der Verweis auf das zeit-
historische Geschehen eine grofle Rolle. Dies duferte sich zum einen darin, dass
man einen historischen Moment gekommen sah, der nicht nur nicht verpasst werden
diirfe, sondern der vielmehr grole Verdnderungen geradezu bedinge, da er, wie Burgs-
dorff bemerkte, mehr wie jede friihere Periode zum ersten Nachdenken, zur gewissen-
haften Anfachung aller im Strudel zerstorender und auflosender Begebenheiten hie
und da ausgeworfener Funken des Lebens auffordert>'® Zum anderen beschworen
die Reformer vielfach den ,Geist der Zeit*, der fiir sie ebenso normativ erschien
wie die Natur, da er die Aufhebung alter Formen, alter ganz unpassender Gesetze
fordere."

Mit dem Rekurs auf den Zeitgeist nutzten die Reformer eine Argumentation, die
sich als Commonplace der Debatte um die Neuformierung der rheinbiindischen
Staaten beschreiben lésst. Sie befanden sich damit ganz auf der Hohe der Zeit, ist
doch der Begriff ,Geist der Zeit® oder ,Zeitgeist® eine Wendung, die in der Zeit der
Franzoésischen Revolution duBerst populdr wurde.’'> Mit diesem in den Schriften
formulierten Zeitbezug wurde die Einzigartigkeit des Moments betont. In gleichem
MaBe wurden die angestrebten Verdnderungen als daraus erwachsende Notwendig-
keiten verstanden. Wie auch auf der Ebene der deutschen Nationalbewegung®'®
rekurrierten reformorientierte Verwaltungsbeamte und Publizisten auf die ,,zukunfts-
weisende Dynamik in der Zeiterfahrung'. Zugleich ging, wie bereits konstatiert,
die Erfahrung eines zeitlich beschleunigten Wandels mit dem gesteigerten Wunsch
nach neuen Orientierungsmustern und Ordnungskonzepten einher, die Halt bieten
sollten.’” So formulierte beispielsweise auch der dénisch-holsteinische Staatsrat
Christian Ulrich Detlev von Eggers in seiner Flugschrift ,,Deutschlands Erwartun-
gen an den Rheinischen Bunde aus dem Jahr 1808, dass es diese neue Schopfung

510 BurGsporFF, Patriotische Winke, S. 87.

HEerING, Darstellung, S. 23.

Vgl. Baur, Zeitgeist und Geschichte.

Man denke vor allem an die mehrbindige Aufsatzsammlung Ernst Moritz Arndts mit dem Titel
,,Geist der Zeit®, deren ersten drei Biande zwischen 1806 und 1814 erschienen.

314 BECKER, Zeit der Revolution, S. 108.

515 Vgl. ebd., S. 116.
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sei, die eine Wiedergeburt aus dem Chaos darstellt, welche der fortschreitende Geist
der Zeiten gebieterisch heischt>'® Deutlich wird bei Eggers die Erkenntnis, dass das
Zeitgeschehen einen — fiir einige Zeitgenossen — historisch einmaligen Innovations-
rahmen bildete. Dieser Innovationsrahmen — dies konnte gezeigt werden — spielte
auch fiir die Rezeption der ,natiirlichen Grenzen® eine entscheidende Rolle. Dement-
sprechend richtete auch Eggers seine Hoffnung auf die rheinbiindischen Staats-
manner: Mdchten Sie ihn benutzen den Augenblick, der nie wieder kommt!>'" Die
Grundlage fiir diese Moglichkeit zur Reform bildet auch fiir Eggers dabei gerade die
Auflosung der alten politisch-territorialen Strukuren infolge des Reichsdeputations-
hauptschlusses sowie die Griindung des Rheinbundes 1806:

Die alten Formen sind theils ganz aufgeldset, theils so durchlochert, dafs wesent-
liche Verdnderungen nothwendig werden. So fallen die meisten Hindernisse von
selbst weg, die sonst des wohlwollenden, sorgsamen Regenten Schritte zum Besern
lidhmten. Jetzt hat er freien Spielraum fiir seine Wirksamkeit.>'®

Ahnlich argumentierte auch Giinter Heinrich von Berg in seiner ,,Vergleichenden
Schilderung der Organisation der franzosischen Staatsverwaltung in Beziehung auf
das Konigreich Westphalen und andere deutsche Staaten® (1808):

Aber die Zeiten der Unruhen und politischen Umwdlzungen fordern Arbeiten ins
Grofle, kriftige Mafsregeln, Hauptschlige. Es muf3 niedergerissen werden, und
neu gebaut. Und baut man da nicht lieber das Innere neu aus, als daf3 man das
ganze Gebdude niederreissen lift, vielleicht durch unberufene Baumeister.>"

Das Beispiel Berg zeigt zudem, wie die politische Publizistik den Zeitgeist defi-
nierte. So schrieb er, dass der Zeitgeist eine allgemeine Ansicht desselben Gegen-
standes, ein allgemeiner Glaube an die Nothwendigkeit derselben Ereignisse oder
Handlungen sei.’® Den Zeitgeist sah er nicht nur als Triebfeder, sondern gar als
Norm der Verdnderungen und Reformen in den Staaten an. Die séchsischen Refor-
mer reihten sich damit in eine Argumentationsstrategie ein, die sich zum einen auch
in anderen Rheinbundstaaten und in der die Reformen begleitenden Publizistik
finden ldsst, zum anderen aber auch die politisch-publizistischen Debatten jener Zeit
insgesamt bestimmte.

516 Ecacers, Deutschlands Erwartungen, S. 7.

17 Ebd.

I8 Ebd,, S. 8.

519 Bera, Vergleichende Schilderung, S. 5 f.
520 Ebd., S. 6.
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Doch wie sahen nun die konkreten Vorschlage zur Neueinteilung aus? Wie wurden
sie begriindet und welchem Nutzen sollten sie haben? Festgestellt werden muss hier-
bei zunéchst, dass innerhalb der proreformerischen Partei Unterschiede hinsichtlich
der Intensitdt sowie Art der Forderungen bestanden. Interessieren werden im Folgen-
den vor allem jene, die ohne Riicksicht auf die bis dahin bestehenden Einteilungen
und Grenzen neue Plane zur Formierung des séchsischen Staates entwarfen. Es wird
dabei auf einige exemplarische Entwiirfe fokussiert, wohlwissend, dass diese nur
einen Ausschnitt darstellen. Konkret werden sowohl Schriften und ihre Ideen vorge-
stellt, die innerhalb der sédchsischen Verwaltung entstanden, als auch Schriften, die
von auflerhalb des Landtages in den Diskurs eingebracht wurden.

Ausgangspunkt der Darstellung ist die schon genannte Schrift ,,Versuch eines
Entwurfs einer neuen Kreis-Eintheilung® des aus den merseburgischen Nebenlanden
stammenden Stiftskanzlers Christian Friedrich Georg von Gutschmid. Gutschmid
wandte sich mit dieser Denkschrift im Mai 1811 an das Geheime Kabinett. Hierin
beschrieb er zunichst die Union der sdchsischen Landesteile nicht nur als ein nutz-
bringendes, die Verwaltung und Verfassung vereinheitlichendes Werk, sondern als
ein, das Wohl der Allgemeinheit beforderndes Mittel, das von jedem patriotischen
Unterthan gewiinscht werde.’?! Gutschmid verband seine Ideen zur Reform des
sdchsischen Staatsgebietes eng mit Vorstellungen einer einheitlichen sidchsischen
Nation. Seine Forderungen zielten demnach nicht bloB auf eine verbesserte Verwal-
tung und Verfassung, sondern konnen als ein Programm zur Evokation einer natio-
nalen bzw. spezifisch sdchsischen Identitdt verstanden werden. So formulierte er
analog zur Debatte auf der Ebene der deutschen Nationalbewegung seinen Plan vor
dem Hintergrund des Credos: ein Land, ein Volk, ein Staat. Wie auch im Zusammen-
hang mit Okens Schrift ,,Neue Bewaffnung, neues Frankreich, neues Theutschland*
bereits dargestellt, bedingte auch fiir Gutschmid eine gemeinsame Regierung, dass
jene Menschen auch nur ein und dafsselbe Volk bilden. Diese Einheit von Volk und
Staat solle nun durch die Einheit des Landes ergénzt bezichungsweise vollendet
werden. Dieses wiirde, so Gutschmid, die Kraft der Nation stirken, weshalb der Vor-
schlag der Stinde, alle Landesteile zu vereinigen, der hochste Wunsch des séchsi-
schen Volkes sei.’?? Interessant erscheint an dieser Argumentation nicht nur, dass
Gutschmid auf die beschriebene Einheit von Staat, Volk und Land rekurrierte,
sondern sich gleichsam auf das Nationskonzept bezog. Eine Nation stellte fiir ihn

21 HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 1351/6, BL. 2-.

32 Ebd.: [...] wenn es in der Natur der Sache liegt, dafs alle die, welche sich derselben Landesviiter-
lichen Huld erfreuen, auch nur ein und daf3selbe Volk bilden, und wenn durch eine Vereinigung in
ein Ganzes, durch gleiche Verfafsung in gesammten Landen, die Kraft der Nation unbezweifelt
gestdrkt und erhéhet wird, so muf3 der Allerhochste Entschluf3 in dem ganzen Umkreise des Konig-
reichs die geriihrteste Freude bewirken.
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demnach nicht eine Auswahl privilegierter Stédnde dar, sondern beruhe vielmehr auf
der Gemeinsamkeit von Regierung, Landesbewohnern und Territorium. Gutschmid
argumentierte in seinen Ausfithrungen nicht im theoriefreien Raum. Seine Ausfiih-
rungen beruhten, wie er selbst bemerkte, vielmehr auf zu seiner Zeit aktuellen
Schriften zur Staatsverwaltung und -organisation. So bezog er sich zum Beispiel auf
das Buch ,,Ueber die Staatsverwaltung deutscher Lander®, das der westphélische
politische Schriftsteller und Staatsbeamte August Wilhelm Rehberg (1757-1836)
1807 publiziert hatte. Rehberg konstatierte hierin unter anderem, dass es in allen
deutschen Einzelstaaten an einer Verbindung zum politischen wohlgeordneten Ganzen
fehle, an welchem alle mit gleicher Liebe hingen konnten.”> Seine Forderung zur
staatlichen Einheit, die auch als Grundlage fiir Gutschmids Konzeption sowie die
Rezeption der ,natiirlichen Grenzen® auf der Ebene der Einzelstaaten iiberhaupt ver-
standen werden kann, baute auf der Vorstellung auf, daf die grofite Stirke gegen
Aussen, aus der vollkommensten Uebereinstimmung im Innern hervorgehe®*, also
aus der Einheit des Staatsgebietes, das eindeutig definiert sein sollte und gleich-
mifig von der Macht des Staates durchdrungen werde.

Von diesen Erkenntnissen der politischen Theorie ausgehend, entwarf Gutschmid
in seinem ,,Versuch* Grundsétze, die, wie er aussfiihrte, allgemeine Wahrheiten dar-
stellen sollten, die sowohl fiir seine Zeit wie fiir jede andere Geltung besdBen.?
Einen zentralen Aspekt stellte hierbei die Neuordnung des politischen Raumes dar.
Diese miisse, so Gutschmid, so beschaffen sein, dafs sie nicht Theile, deren Lage und
Sitten sich einander fremd sind, verbinde.’*® Dies bedeutete, dass eine Staatsreform
in Sachsen danach streben miisse, jene Menschen miteinander in einer Provinz zu
vereinen, die sowohl kulturell als auch in geografischer Sicht zusammengehdren.
Dementsprechend bildete die geografische Einteilung Sachsens den ersten Hauptge-
genstand seines Reformvorschlags. Gutschmid forderte hierin, dass die alte Ein-
kreisung verschwinden, und jeder Unterschied zwischen dem alten Erblinder und
dem Unterthanen, dem Sachsen und dem Lausitzer aufhoren misse.””” Der alten Ein-
teilung des Territoriums stellte er nun eine neue auf Geografie und Statistik beru-
hende Organisation der Landesteile entgegen, wobei er eine Einteilung in fiinf
Kreise vorschlug. Diese Einteilungsweise sollte dazu dienen, dass die einzelnen Ver-
waltungsprovinzen nicht zu grof3 gewéhlten werden. Fiihrendes Prinzip war hierbei
— und hier schloss er sich dem Prinzip an, das bereits bei der Einrichtung der Depar-
tements in Frankreich angewandt wurde —, dass der Hauptort des jeweiligen

23 REMBERG, Ueber die Staatsverwaltung, S. 8.

524 Ebd., S. 10.

25 HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 1351/6, B1. 2~-3.
526 Ebd., B. 6™-6".

527 Ebd., BI. 14"
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Bezirkes von seinen Grenzen rasch — meist sprechen die Quellen von einer Tages-
reise — zu erreichen sei.® Analog zum franzosischen Verwaltungssystem sollten die
Kreise ihre Namen von den Fliissen erhalten, die sich als markant fiir das jeweilige
Gebiet erwiesen. Mit der toponymischen Namenswahl wurde bewusst mit dem Ver-
gangenen sowie mit den Erinnerungen an eine eigene Vergangenheit und Identitét in
den Landesteilen gebrochen: Die alten Namen diirften nicht beyzubehalten seyn,
weil mit ihnen stets die Evinnerung an den alten statum in statu verkniipft seyn
wiirde, die allmdhlig aufhéren muf3.>*° An ihre Stelle sollte mit den Flussnamen ein
iiberzeitlicher, auf die natiirliche Ordnung des politischen Raumes rekurrierender
Name treten. So sollte Sachsen nach Gutschmid in einen Spreekreis, einen Oberel-
bekreis, einen Muldekreis sowie einen Saale- und einen Niederelbekreis eingeteilt
werden. Insbesondere in der Beschreibung der einzelnen Kreise wird Gutschmids
geografische Konzeption anschaulich, wenn er diesen oder jenen Ort einem
bestimmten Kreis zuordnet, wobei er auf kulturelle Gemeinsamkeiten, die geografi-
sche Lage und ,natiirliche Grenzen* verweist. So bemerkte er etwa hinsichtlich des
Oberelbekreises, der zum Grofteil aus dem ehemaligen Meifinischen Kreis gebildet
werden sollte, dass die Stddte Miihlberg und Torgau von diesem abgezweigt und
dem Niederelbekreis beziehungsweise dem Spreekreis hinzugefiigt werden sollten.
Er begriindete dies damit, dass beide Gebietsteile sowohl nach den Sitten der Ein-
wohner und [der] Beschaffenheit des Landes als auch durch ihre geographische
Lage besser zu den anderen Kreisen passen.®*® Ein anderes Beispiel findet sich bei
seiner Beschreibung des Muldekreises, der durch den fritheren Erzgebirgischen und
den Vogtlédndischen Kreis gebildet werden sollte. Zu diesem schrieb Gutschmid: Das
Gebirge ist durch seine natiirliche Lage, durch den Bergbau und durch die Industrie
seiner Einwohner zu einem Ganzen gebildet, welches im Wesentlichen nicht getrennt
werden darf>*' Auch hier fand die Definition des Gebietes durch das Zusammenspiel
natiirlich-geografischer und kultureller Faktoren statt.

Doch Gutschmids Denkschrift sticht nicht nur durch die Ausfiihrlichkeit der Be-
schreibung unter den eingereichten Beitrédgen zur sdchsischen Staatsreform hervor,
sondern auch, weil er seine Ideen mit einer Karte illustrierte und diese seiner Denk-
schrift beilegte (Abb. 10). Gutschmid formulierte seinen Plan zur Neustrukturierung
des politischen Raumes sowohl textuell als auch visuell, wobei sich in seiner Karte

328 So schrieb auch der Geheime Archivar Karl Gottlob Giinther in seinen ,,Grundlinien einer neuen

Regierungsverfassung: Diese Abtheilungen miissen nicht in einander laufen, nicht zu klein und
nicht zu grofs seyn, damit die Leichtigkeit der Verwaltung in einem angemessenen Bezirke durch eine
zu weite Entfernung der Behdrde von dem dussersten Orte nicht behindert werde. HStA Dresden,
10025 Geheimes Konsilium, Loc. 4742/12, Bl. 172"

329 HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 1351/6, Bl. 16-16".

530 Ebd., BL. 17%-18~.

531 Ebd., BL. 19",
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der von ihm geforderte und gedanklich vollzogene Bruch mit der Vergangenheit
materialisierte. Denn Gutschmid nutzte zur Darstellung seiner Ausfithrung eine
Karte des Konigreiches Sachsen, die noch ganz das Bild des sdchsischen Staatsge-
bietes im Ancien Régime transportiert. Es scheint angesichts der Gestaltung gut
moglich, das Burgsdorff in dem oben erwéhnten Zitat eine Karte wie diese vor
Augen hatte, als er die verschiedenen séchsischen Gebietsteile als verschieden bunt-
farbige Flecken®? beschrieb. Diese Ordnung zur Grundlage nehmend, zeigen die
von Gutschmid mit der Feder eingezeichneten, gestrichelten und gezogenen, schwar-
zen Linien die neu einzurichtenden Kreise samt deren Grenzen an, wobei er die alte
Kreis- und Amterstruktur fiir den Betrachter ganz offensichtlich aufbrach und die
iiberkommenen Grenzen derselben zwar teilweise iibernahm, aber diese an vielen
Stellen unbeachtet liel und fiir den Betrachter sichtbar missachtete. Die neu einzu-
richtenden Kreise kennzeichnete Gutschmid in der Karte durch rémische Buch-
staben (I-V).*** Der alten politischen Raumordnung Sachsens wurde somit ein neues
System oktroyiert, wobei das ,Alte* ganz plastisch hinter das ,Neue*, das wortwort-
lich mit einem Federstrich geschaffen wurde, zurticktrat.

Innerhalb des untersuchten Quellenkorpus stellt die Karte Gutschmids eine Aus-
nahme dar, ist jedoch nicht die einzige. Es existiert noch eine zweite Karte, die mit
den Denkschriften eingereicht wurde und die die Ideen der Reformer sogar noch
eindriicklicher wiedergibt als jene von Gutschmid. Diese Karte stammt aus der Feder
des Geheimen Archivars und Leiters des Geheimen Archivs Karl Gottlob Giinther,
der bereits in dieser Studie als Verfasser des ,,Europédischen Volkerrechts in Friedens-
zeiten™ (1787/1792) vorgestellt worden ist.’** Bereits hierin empfahl er die ,natiirlichen
Grenzen® als zu bevorzugenden Grenztypus fiir die Grenzziehung der Staaten.>*
Auch Giinther beteiligte sich am Reformdiskurs der Rheinbundzeit mit mehreren
Schriften. Im Umfeld des Landtages selbst reichte er zunichst seine ,,Grundlinien
einer neuen Regierungsverfassung des Konigreichs Sachsen nach Vereinigung samt-
licher Provinzen zu einem Staatskdrper ein. Nachdem die Landesunion nicht zur
Durchsetzung kam, nutzte Glinther die Zeit des Generalgouvernements fiir einen er-
neuten Reformvorschlag mit dem Titel ,,Archivarisches Promemoria®, dem er nun
eine Karte zur Illustration seines Planes zur Neuorganisation Sachsens beilegte, die
er — aktualisiert — erneut im Juni 1815 einreichte. Diese letzte Karte hat sich erhalten
und wird im Folgenden abgebildet (Abb. 11 und die detaillierte Ansicht Abb. 12).

332 BURGSDORFF, Patriotische Winke, S. 87.

Die so gekennzeichneten Kreise sind: I — Spreekreis, 11 — Niederelbekreis, I1I — Saalekreis, IV —
Muldekreis, V — Oberelbekreis. In der Karte markierte Gutschmid zudem die Haupt- beziehungs-
weise Zentralorte der einzelnen Kreise.

33 Vgl. Lupwic, Karl Gottlob Giinther.

535 Vgl. Kap. 111.1.2.

533
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Da sie nach der Riickkehr Friedrich Augusts I. aus der Gefangenschaft und der
Teilung Sachsens auf dem Wiener Kongress entstand, ist das von Gtinther hier abge-
bildete Territorium wesentlich kleiner, als es noch bei Gutschmid war. Sie zeigt, dass
auch nach 1811 und sogar bis in die Zeit unmittelbar nach dem Wiener Kongress
hinein, immer noch Hoffnungen bestanden, das sdchsische Staatswesen grundlegend
neuzuordnen.

Auch Giinther nutzte eine dltere Karte — es handelt sich um eine 1798 publizierte
Karte, die den siidlichen Teil des Obersdchsischen Reichskreises darstellt — und
wolbte dieser seinen Entwurf fiir das sdchsische Staatsgebiet tiber. Wird Gilinthers
Karte mit jenen Karten verglichen, die das Kdnigreich in seiner realen politischen
Verfasstheit zeigen, so féllt sogleich einer der Grundsitze Giinthers ins Auge, der
entscheidend fiir den Plan zur Neuordnung Sachsens war: Einheit des Ganzen, Zu-
sammenhang des Staatsgebiets, Gleichformigkeit der Verfassung.>° Einheit, Gleich-
formigkeit und Vereinfachung konnen jedoch nicht nur als Giinthers Richtlinien her-
ausgestellt werden, sondern galten allgemein als die die Debatten um die Reform in
Sachsen bestimmenden Mafiregeln. Die Reformer rekurrierten dabei auf Aspekte,
die bereits im 18. Jahrhundert fiir aufgeklarte Staatstheoretiker im Nachdenken iiber
Grenzen, Territorium und Staat entscheidend waren und die rationalistische Denk-
weise widerspiegeln.

Als ersten Hauptgegenstand eines einheitlichen Staates sah Giinther dement-
sprechend das Territorium und seine Bewohner, die es im Sinne einer geografischen
Einteilung neuzugliedern galt. Fiir Giinther kam es hierbei darauf an, das Staatsgebiet
und dessen Einwohner in angemessene Verwaltungsprovinzen und Bezirke bis auf
einzelne Orte und Flecken, nach Verhdltnis des Fldcheninhalts und der Bevilkerung,
abzuteilen.”" In der Karte werden diese Ausfithrungen durch die einheitliche Struk-
tur des entworfenen Staatsgebietes deutlich. Giinther wiinschte sich einen geschlos-
senen Staatsverband, mit etwa gleichgroen Verwaltungseinheiten, die — von Giin-
ther farblich betont — in sich geschlossen, klar definiert und eindeutig abgegrenzt
sein sollten. Auf der Grundlage dieser Konzeption entwarf Giinther seinen Plan zur
territorialen Neuordnung Sachsens, wobei die Kreise — wie die eigens der Karte hin-
zugefiigte, selbst gezeichnete und geschriebene Legende zeigt — auch bei ihm Namen
tragen sollten, die aus der Geografie resultierten. So dhnlich sich die vorgestellte
Konzeption Giinthers mit der von Gutschmid erwies, zu solch unterschiedlichen
Ergebnissen gelangten beide. Den fiinf Kreisen Gutschmids stellte Giinther 1811

36 HStA Dresden, 10025 Geheimes Konsilium, Loc. 4742/12, B1. 170"

537 Ebd., BL. 171". Vgl. hierzu auch ebd., Bl. 172" Die richtige Provinzial- und Gebietsabtheilung, nach
welcher ein verhdltnismdfiger Fldcheninhalt mit einer gewissen Volkszahl unter eine eigne und be-
sondere Verwaltungsanstalt vereinigt wird, hat ohnstreitig den wesentlichen Einflus auf die Ordnung
und erforderliche Uebersicht der Geschdifte.
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zwoOlf Kreise entgegen, von denen 1815 noch sechs iibrig blieben. So sollte nach
Giinthers Plan von 1815 Sachsen in einen Ober- und einen Nieder-Elbekreis, einen
PleiBekreis um Leipzig sowie in einen West- und einen Ost-Muldenkreis — das Vogt-
land und das Erzgebirge waren in dieser Konzeption geteilt — gegliedert werden,
wihrend die verbliebenen Gebiete der Oberlausitz den Spreekreis ausmachen soll-
ten.>*® In der Detailansicht wird deutlich, dass sich auch bei Giinther die Grenzen der
Kreise und der unteren Verwaltungseinheiten, wo es moglich schien, an ,natiirlichen
Grenzen‘orientieren sollten.

Indem der Umfang der einzurichtenden Kreise bei Giinther auf der Basis des
Flacheninhalts und der Bevolkerungsmenge ermittelt werden sollte, zeigt sich erneut
die wichtige Bedeutung geografischen Wissens flir das Reformdenken und -handeln
der Rheinbundzeit. Mittels der Geografie wollte man, ganz wie es Charles Monnet in
seinem ,,Piece allégorique® darstellte, die Grenzen und Einrichtungen der alten,
iiberkommenen Ordnung hinter sich lassen, was mit einer aktiven Missachtung der
iiberkommenen Grenzen einherging. So fordert auch der Geheime Referendar im
Geheimen Konsilium Gustav Adolf Ewald von Brenn (1772—1838), daf8 man sdmmt-
liche Provinzen, ohne Riicksicht auf die zeitherigen Grinzen derselben, nach Volks-
zahl und Fldchengehalt einteile, wobei er — wiederum anders als Giinther und Gut-
schmid — vier als Departements bezeichnete Landesteile vorschlug.®*

Mit dem Bezug auf die Geografie wurde gleichsam betont, dass die neu ange-
strebte Raumordnung rein auf rationalen Grundsétzen basieren sollte, wobei Giinther
hierunter auch die Idee der ,natiirlichen Grenzen‘ subsumierte. Denn die einzelnen
Verwaltungseinheiten sollten nach natiirlichen und statistischen Grdinzen abgeteilt
werden.>* Diese Verbindung der Neuformierung des Staatsgebietes nach rationalen
Gesichtspunkten, wie sie sich bereits in der bayerischen Konstitution von 1808
manifestiert hatte, findet sich auch im séchsischen Beispiel: Sei es, dass die einzel-
nen Verwaltungseinheiten durch ,natiirliche Grenzen® abgegrenzt werden sollten,
wie dies Giinther forderte oder sei es, dass die in Aussicht stehende neue Territorial-
einteilung als zweckmdpfige geographisch natiirliche Eintheilung des Landes be-
schrieben wurde, wie dies die Naumburger Stiftstinde in ihrer Denkschrift vom
August 1811 taten.”*! Welche wichtige Funktion den ,natiirlichen Grenzen® inner-

538 Ebd., BI. 205. In der Konzeption von 1811 gab es zusitzlich noch folgende Kreise: Mittelelbe-Kreis,
Saalkreis, Unstrutkreis, Elster- und Schleuskreis, Oberspreekreis, Neiflekreis und einen Krumm-
spreeischen Kreis fiir das Gebiet um Cottbus. Vgl. HStA Dresden, 10024 Geheimer Rat, Loc.
10046/36, tabellarischer Anhang.

[...] daf3 man simmtliche Provinzen, ohne Riicksicht auf die zeitherigen Grinzen derselben, nach
Volkszahl und Fldchengehalt, in vier Departements abtheile. HStA Dresden, 10025 Geheimes
Konsilium, Loc. 4682/10, Bl. 84",

340 Vgl. HStA Dresden, 10025 Geheimes Konsilium, Loc. 4742/12, Bl. 173",

341 HStA Dresden, 10025 Geheimes Konsilium, Loc. 4682/10, Bl. 272~.
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halb der Debatten um die neue raumliche Organisation beigemessen wurde, verdeut-
licht ein Beitrag in der Zeitschrift ,,Der Rheinische Bund®. Hierin konstatierte ein
unbekannter Autor in seiner ,,Skizze einer Landesorganisation*:

Es ist weder moglich noch néthig, daf3 alle Aemter nach einerlei Grofse oder
nach einerlei Bevilkerung gedrechselt seyen; es ist vielmehr vortheilhaft,
grofSere und kleinere nebeneinander zu haben, weil man alsdann besser nach der
Natur von Berg und Thal und Fluf3, ingleichen nach politisch zu ermessender
Nachbarschaft, abtheilen [kann].>*

Die Beispiele zeigen, dass im Diskurs iiber eine neue Territorialgliederung im rhein-
biindischen Gebiet die Natur zur Instanz der Raumordnung stilisiert wurde. Dariiber
hinaus spielten auch die ,natiirlichen Grenzen‘ im Reformprozess nicht nur dahin-
gehend eine Rolle, dass sie der neuen Territorialeinteilung den Schein der Rationa-
litdt geben sollten. Vielmehr besallen sie eine dariiber hinausreichende Bedeutung,
wie das Beispiel der ,,Patriotischen Winke und Wiinsche“ des sédchsischen Refor-
mers Burgsdorff deutlich macht. Auf der Grundlage der bereits beschriebenen Kritik
am sdchsischen Staatsaufbau kam Burgsdorff zur Erkenntnis, dass alle bisherigen
Einteilungen in Kreise verschwinden miissten. An ihre Stelle sollten Departements
entstehen, deren Grenzen durch Fliisse markiert werden sollten. Von Interesse er-
scheint Burgsdorffs Begriindung, da er die Flussgrenzen deshalb als ideale Grenzen
anssah, weil die Anndherung und Bekanntschaft der Einwohner, seiner Meinung
nach, unter einander von Ufer zu Ufer stattfinde.*** Burgsdorff kehrte mit dieser
Begriindung die Idee der ,natiirlichen Grenzen®, wie sie auf der Ebene der National-
bewegung gebraucht wurde, in ihr Gegenteil um. Die Grenzen sollten hier nicht
trennen, wie es, so die Aussage Okens und anderer, die wasserscheidenden Gebirge
taten. Vielmehr spielte in diesem Fall die verbindende Wirkung der Fliisse eine
wesentliche Rolle. Wie schon Johann Ludwig Georg Meinecke in seinem Aufsatz
,,Uber die Fliisse und Gebirge als natiirliche Grenzen* feststellte,*** griindete dies auf
der Vorstellung, dass an den Ufern der Fliisse ein und derselbe Menschenschlag, ein
und dieselbe Kultur vorherrschte. Was die deutschnationalen Akteure zum Anlass
nahmen, Fliisse als Grenzen abzulehnen, sahen Reformer wie Burgsdorff als Vorteil
der ,natiirlichen Grenzen* an, galt es doch gerade die Menschen, die nach der Natur
und Geografie als zusammengehorig verstanden wurden, auf diese Weise zu verbin-
den.*® Fliisse wurden in diesem Sinne als Natur-Verbindungs-Puncte angesehen.

542 ANonyM, Skizze einer Landesorganisation, S. 53.

BURGSDORFF, Patriotische Wiinsche, S. 91.
Vgl. die Ausfithrungen zu Meineckes Aufsatz in dieser Arbeit in Kap. IV.3.4.
BuraGsporrr, Patriotische Wiinsche, S. 91.
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Denn, so beschrieb dies auch der Publizist Joseph von Hormayr, die Natur habe dem
Menschengeschlechte den Wink gegeben, nicht nur, wo seine Grenzen nach auflen
liegen, sondern auch, wo und wie es sich in Gemeinschaften verbinden sollte: Sie hat
durch den das Thal suchenden Fluf3, und den dem Meere zueilenden Strom aus-
gesprochen, dafs, wie sie durch das Hohe getrennt und geschieden, sie in der Tiefe
das Mittel der Vereinigung dargebothen habe.>*® In den Diskussionen iiber die inne-
ren Verwaltungsgrenzen kam somit besonders den Flusssystemen und Flussgebieten
eine wichtige Rolle zu.**” Dieses Beispiel gibt der Forschung darin Recht, dass die
Vorreiter jener Argumentationen in den verwaltungsmafiigen Reformansétzen und
-plénen des 18. Jahrhunderts zu sehen sind, die rationale, geometrische Verwaltungs-
einheiten im Blick hatten. Jedoch soll an dieser Stelle noch auf einen anderen Bereich
verwiesen werden, der ebenso zwangslaufig in den Blick gerdt. Denn es waren ge-
rade die physische Geografie Buaches in Frankreich und die politisch-physische
Geografie Gatterers auf deutschem Gebiet, die die Vorstellung von Flussgebieten
popularisierten. Vor allem Gatterer filihrte hierbei eine Binneneinteilung seiner Lan-
der nach Flussgebieten in den wissenschaftlichen Diskurs ein, die ihren Namen von
dem Hauptfluss erhielten. Es kann nicht mehr nachvollzogen werden, ob dies einen
direkten Einfluss auf die Ideen der Reformer hatte oder ob diese lediglich das franzo-
sische System kopierten. Wie dem auch sei — klar ist, dass auch die sidchsischen
Reformer um 1800 einen theoretisch-wissenschaftlichen Entwicklungsstrang des
18. Jahrhunderts aufnahmen oder zumindest an diesen andockten und pragma-
tisch-praktisch umdeuteten.

Kehren wir noch einmal zu Burgsdorffs Erlduterung zuriick, so steht diese nicht
singulér, sondern kann als paradigmatisch fiir die Verwendung der Idee der ,natiir-
lichen Grenzen‘ innerhalb des Reformdiskurses der Rheinbundstaaten angesehen
werden. Denn er bedient sich einer Argumentationsweise, wie sie auch in anderen,
teils offizielle Darstellungen Einzug fand. So hieB es beispielsweise in dem bayeri-
schen Edikt vom 21. Juni 1808, das der Konstitution folgte, dass durch die Ver-
fassung jene Bezirke, die kulturell — durch Sitten und die Gewohnheiten langer Jahre
— oder durch die von der Natur selbst bezeichnete Lage néher miteinander verbun-
den sind, vereinigt werden sollten.”*® Es zeigt sich demnach — und dies muss gerade

5% Hormavr, Uber die Umschaffung der Geographie, S. 445.

%7 Vgl. hierzu auch am Beispiel Westphalen Toporov, La division cantonale.

Indem Wir hierbei den Zweck vor Augen hatten, Unsere lieben und getreuen Unterthanen aller
Theile des Reiches mit dem wohlthdtigen Bande eines gemeinschafilichen Vaterlandes zu umfassen,
haben Wir zugleich dahin getrachtet, ihnen die Vortheile niher gelegener unmittelbarer Administra-
tions-Behorden zu verschaffen, und diejenigen Bezirke, welche durch gleichere Sitten und die
Gewohnheit langer Jahre, oder durch die von der Natur selbst bezeichnete Lage néher mit einander
verbunden sind, in ihrer engeren Verbindung zu belassen. Allerhochste Verordnung die Territori-
al-Eintheilung des Konigreichs Baiern betreffend, Sp. 1481 f.
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Abb. 11 und Abb. 12: GUNTHER, KaRL GoTTLOB, Karte des Konigreichs Sachsen mit handschriftlichen
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vor dem Hintergrund der bisher fehlenden Auseinandersetzung noch einmal betont
werden —, dass sich die geografische Dimension der rheinbiindischen Reformen
nicht nur in ,geheimen‘ Denkschriften erschopfte, sondern sich auch — wie im baye-
rischen Edikt — in offiziellen Erklarungen wiederfand. Dies macht wiederum deut-
lich, dass die Argumentation mit Natur und Geografie, aber auch mit ,natiirlichen
Grenzen‘ keineswegs ein reiner Hohenkammdiskurs war, der von einigen wenigen
Intellektuellen gepragt wurde. Vielmehr gehorten die ,Naturgrenzen® zum politischen
Diskurs um 1800 dazu und waren etabliertes Handwerkszeug politischer Debatten.
Dass die Reformdebatten in Sachsen keine rein inneradministrative Angelegen-
heit waren, zeigen schlieBlich auch die Entwiirfe, die von auflen in die Reform-
debatte eingebracht wurden. Hierzu gehdrt unter anderem die Schrift des Dresdner
Oberamtsadvokaten und Rechtskonsuls Andreas August Hering (1764-1824). In
seiner ,,Darstellung der Konigl. Sdchs. Regierung nebst einer Skizze zur bessern
Organisation der Staatsverwaltung®, die er 1813 verfasst und ein Jahr spéter in der
Zeit des Generalgouvernements publiziert hatte, baute auch Hering seine Reform-
ideen auf der grundsétzlichen Kritik des tiberkommenen Staatssystem auf. Dieses,
so argumentierte er, entsprache nicht dem Geist der Zeit, wobei er vor allem die
Schuld fiir die Riickstdndigkeit des Staatswesens beim sdchsischen Konig und
seinen Beamten sah, die diesen misslichen Zustand sogar befordert hétten. Denn fiir
Hering schien es die Maxime des Regenten und der Regierung zu seyn, die Staats-
maschine durch alle mégliche Mittel in ihrer fehlerhaften, ganz unzweckmdpfigen
Modalitdt zu erhalten.’® Auch fiir Hering bestand dabei eine untrennbare Verbin-
dung zwischen dem Aufbau des Staatswesens (auch hinsichtlich seiner inneren poli-
tischen Gliederung) und der Entwicklung von Identitit, denn er sah gerade in den
verpassten und verhinderten Reformen einen Grund dafiir, daff nach und nach der
Enthusiasmus der Unterthanen fiir ihre Regierungsverfassung sich verminderte.>
Wie auch die Reformbeamten kritisierte Hering die iiberkommene politische Raum-
ordnung Sachsens, da die Regierungen verpasst hitten, den Kreisen und Amtern
eine der geographischen Lage angemessene Einteilung und Form zu geben.' Doch
offener als die an die Konventionen des Sagbaren gebundenen Behdrdenmitglieder
nahm Hering Anstof3 an den Vorziigen des Adels sowie an dessen Privilegien.>>? Auf
der Grundlage dieser Kritik entwarf er hierauf die Hauptpunkte seines Reform-

3% Hering, Darstellung, S. 11 f.

550 Ebd., S. 12.

331 Ebd., S. 17: Viele Tausende von Militiir-Fuhren wdiren den Unterthanen erspart worden, wenn die
Kreise, die Aemter, lange vorher der geographischen Lage angemessen, gehdorig eingetheilt gewesen
wadren, statt dessen die Unterthanen oft 6 Meilen fahren mufSten, um an den Ort ihrer Bestimmung zu
kommen, weil sie bald zu diesem Kreise bald zu jenem Amte gehorten, wihrend Andere, eben so weit
her, jenen begegneten und dahin muf3ten, wo diese herkamen.

552 Ebd., S. 24.
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programmes, wobei auch Hering ganz Sachsen nach richtiger geographischer Lage
ordnen wollte. EIf Kreise sollten demnach das sdchsische Gebiet untergliedern,
deren verwaltungstechnische Untereinheiten wiederum nach geografischer Form
und auf der Basis wissenschaftlich ermittelbarer Fakten — in diesem Falle erneut
Flacheninhalt und Bevolkerungszahl — eingeteilt werden sollten.>

Dass der séchsische Landtag nicht nur ein Ereignis war, das innerhalb Sachsens
zu Debatten und Diskussionen fiihrte, wurde bereits durch die Zeitungs- und Zeit-
schriftenmeldungen deutlich gemacht. Dieses Interesse zeigte sich jedoch nicht nur
durch eine neugierige, aber doch passive Teilnahme und Beobachtung von aufen.
Vielmehr wurden auch von auflerhalb Sachsens Reformvorschldge eingebracht. Ein
Beispiel hierfiir ist die Schrift ,,Sachsens Wiedergeburt®, die 1814 publiziert wurde,
aber bereits Ende 1811 in sdchsischen Regierungskreisen bekannt geworden war.
Der Autor dieses ,,Sendschreibens an Se. Majestét Konig Friedrich August* war der
preullische Beamte Maximilian Karl Friedrich Wilhelm Grévell (1781-1860).
Grévell, der bereits publizistisch durch sein staatstheoretisches Werk ,,Anti-Platoni-
scher Staat. Oder welches ist die beste Staatsverwaltung*>>* (1808) auf sich aufmerk-
sam gemacht hatte, stand zwischen 1807 und 1811 in séchsischen Diensten und war
daher mit den ,séchsischen Verhiltnissen® gerade auch in der Verwaltung bestens
vertraut. Seinen Text hatte er bereits Ende 1811 — sicherlich beeinflusst von den
Landtagsdebatten — verfasst und an den Kabinettssekretdr im Geheimen Kabinett,
Karl Christian Kohlschiitter (1763—1837), gesandt. Interessant erscheint an Gravells
Text seine Verbindung der Reformvorstellungen fiir Sachsen mit der Hoffnung einer
Vereinigung des deutschen Volkes als eine Nation. Diese Vereinigung, die edle,
patriotische und aufgekldrte deutsche Mdnner so lange herbeigewiinscht haben,
werde, so war Grévell sich sicher, mit der Zeit unaufhaltbar erfolgen.’ Grévell ver-
stand die deutsche Nation als durch die Natur priadisponiert, sodass letztlich alles
Streben gegen sie zwecklos sei, weil die Natur ihre Gesetze geltend mache, wobei er
sich sicher war, dass es der Wille der Natur sei, dass es eine einheitliche deutsche
Nation gebe und diese daher zwangsldufig hergestellt werde.>* Ausgehend von die-
ser Aussage ging er zu einer Betrachtung des séchsischen Staatswesens tiber, in dem
er eine grofle Zahl an administrativen Einrichtungen sah, die, als ein Produkt der
Rohheit, Gewalt und Noth in friiheren Jahrhunderten, fiir die jetzige Zeit nicht mehr
passen.” Auch Grivell forderte daher — die Neuorganisation in anderen Staaten

33 Ebd., S. 90.

354 GRAVELL, Anti-Platonischer Staat.

555 Ders., Sachsens Wiedergeburt, S. IX.

3% Ebd.

557 Ebd., S. 21 f. Auch Grivel beschwor den ,Geist der Zeit*, der nicht nur jene alten Einrichtungen be-
seitigen werde, sondern dem auch die Regenten und Regierungen nichts entgegenzusetzen konnten:
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zum Vorbild nehmend — eine grofie Umschaffung fiir Sachsen. Diese miisse darin
bestehen, dass sich der Staat durch den Austausch von Enklaven und Exklaven
arrondiere und darauthin eine neue geografische Einteilung der Provinzen und
Kreise stattfinde. Gravell begriindet seine Ausfithrungen mit klassischen Sétzen
aufgekldrter Staatstheorie, wie sie seit Montesquieu zu finden sind und auch
beispielsweise die akademischen Reden Hertzbergs pragten. Denn Arrondierung und
eine der Geografie gemdfle Einteilung haben, so Grivell, Einfluss auf die geo-
grafische Lage und Situation eines Staates, auf denen wiederum der Gebrauch sei-
ner Krdfte beruhe.>*® Die vorhandene Einteilung jedoch ersticke jeden Gemeingeist,
da in ihr die Erinnerung an die jeweils eigene Vergangenheit und Identitét der einzel-
nen Landesteile wach bleibe, sodass keine nationale Einheit entstehen konne.>’

Was sich aus den Ausfiihrungen Gutschmids, Burgsdorffs, Gravells und anderer
herauslesen ldsst, ist, dass die geografisch hergestellte staatliche Einheit eben nicht
nur der Homogenisierung des Territoriums und der Vereinfachung sowie Effektivi-
titssteigerung der Verwaltung dienen sollte. Die ,,revolutiondre Flurbereinigung*3%
zeigte vielmehr eine Verbindung von rationaler Staatsreform und Identitétskonstruk-
tion, zielte sie doch, wie Helmut Berding betont, schlussendlich auf die Evokation
eines spezifischen Patriotismus oder — im Sinne der Fragestellung der vorliegenden
Studie — auf die Evokation einer ,,Nation im Kleinen®.>!

Die Reformer argumentierten dabei auf der Grundlage zweier zusammenhéngen-
der Aspekte. Zum einen propagierten sie die Notwendigkeit der staatlichen Einheit,
der durch eine auf Natur und Geografie basierende Raumordung Vorschub geleistet
werden sollte. Es ist auch hier der dominierende Gedanke der Einheit von Land,
Volk und Staat, der fiir den Rekurs auf geografische Raumordnungskonzeptionen
maligeblich war. Mit dem Einheitsgedanken argumentierten die reformwilligen
Akteure in Sachsen auf der Hohe der Zeit und néherten sich in ihren Motiven und
Begriindungen stark jenen Debatten, die Oken, Jahn und andere auf der {ibergeord-
neten Ebene der deutschen Nation fiithrten. So forderte etwa auch der sdchsische
Reformer Moritz Haubold von Schonberg, dass, wie in der Natur, auch die im Staat
vereinzelt liegenden Kréfte immer zum Ganzen und zur Einheit streben miissten, um
ihre Krifte voll entfalten zu kdnnen: Diejenige Staatsverfassung kommt daher der

Denn selbst wider Ihren Willen wird der Zeitgeist und das Gefiihl der lebenden und folgenden Gene-
rationen diese widerstreitenden Einrichtungen zertriimmern. Keines Regenten Hand ist so mdchtig,
um dieser Kraft zu widerstehen.

58 Ebd., S. 44.

5% Ebd.: Die jetzige Einrichtung erstickt nicht nur den Gemeingeist, indem sie an die urspriingliche

Getrenntheit der einzelnen Landestheile erinnert, sondern sie erschwert auch die Exekution einer

systematischen und gleichwirkenden Regierungsverfassung.

Bura, Verwaltung in der Modernisierung, S. 46.

61 Vgl. BLESSING, Staatsintegration, S. 635; BERDING, Staatliche Identitit, S. 374.
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Vollkommenheit am néchsten, welche diese Kraftvereinigung am besten zu bewirken
[...] vermag.>> Mit der Vorstellung der Vereinigung der vereinzelt liegenden Krafte
rekurrierte Schonberg auf Ideen der romantischen Naturphilosophie in der Tradition
Schellings, die Schonberg ins Politische umdeutet. Wird hiernach an das Zitat Okens
erinnert, in dem er Schellings Ideen in einem kurzen Satz zusammenfasste: Wo die
Objekte zersplittert, isoliert umherliegen, da herrscht Tod, und Leben wird nur er-
zeugt durch Einigung,>® zeigt sich, wie stark sich die Denk- und Argumentations-
weise der Reformbeamten und der nationalen Publizisten dhneln konnten. Die Idee
der politischen, rechtlichen und territorial-rdumlichen Einheit hatte in Sachsen, aber
auch in anderen Rheinbundstaaten eine derart zentrale Bedeutung, dass zum Beispiel
1808, in der Friihzeit der Rheinbundreformen, der schon genannte deutsch-dénische
Staatsmann Eggers in seiner Schrift ,,Deutschlands Erwartungen an den Rheinischen
Bund‘“* es als oberstes Ziel der Rheinbundfiirsten betrachtete, die Idee der Einheit
des Staates zu erwecken und zu néihren.’® Dabei wurde die rdumlich-geografische
Einheit des Staates letzten Endes nicht als ein Kunstprodukt verstanden, sondern
vielmehr, wie dies auch der Publizist Johann Gottfried Pahl in seiner Schrift ,,Ueber
das Einheitsprincip in dem Systeme des Rheinischen Bundes* zum Ausdruck
brachte, als eine Verstiarkung des natiirlichen Bandes, mit dem die Natur die Einheit
von Volk und Raum vorbestimmt habe.**® Die menschgemachten politischen Ein-
richtungen der Vorzeit, aber auch der Gegenwart wichen, wie die untersuchten
Autoren nicht miide wurden zu betonen, von dieser Naturordnung ab. Die Reformen
sollten somit — dem Pfad der Natur folgend — zu einer rationaleren, effektiveren
Staatsordnung fiihren.

Zum anderen diente die Homogenisierung des Territoriums nicht nur der Ein-
heitsbildung des Staatsgebietes, sondern sollte auch im Sinne einer einheitlichen
nationalen Identitdt wirken. Die Staatsreformen besaflen somit eine klar identitéts-
stiftende, aber vor allem auch integrative Funktion, indem sie als Moglichkeit ge-
sehen wurden, die verschiedenen Landesteile — seien sie neu dazu gekommen oder
schon immer Teil des Staatsverbandes — zu einem Korper zu verbinden.*®” Stellver-
tretend fiir diese Entwicklung konstatierte der westphélische Beamte Friedrich

562 Zit. nach Scumipt, Reformbestrebungen, S. 7.

503 Oken, Ubersicht S. 5.

364 Obgleich selbst nicht im Dienst eines Rheinbundstaates stehend, erhielten Eggers ,,Erwartungen®
und die darin aufgestellten Prinzipien durchaus Beifall vonseiten der rheinbiindischen Publizistik.
Vgl. unter anderem ANoNYM, Entschddigungs-Berechtigung, S. 397.

EcGers, Deutschlands Erwartungen, S. 33.

566 panL, Ueber das Einheitsprincip, bes. S. 40, 54. Pahl sah dabei die Einheit in den rheinbiindischen
Bundesstaaten als ersten Schritt hin zu einer neuen Nationaleinheit. Ebd., S. 40.

Vgl. BERDING, Staatliche Identitét, S. 375; FEHrRENBACH, Reformen und Reformprojekte, S. 296;
Hawmw, Integrationspolitik, S. 139.
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Ludwig von Berlepsch (1749-1818) iiber den notwendigen Zusammenhang von ein-
heitlicher Verwaltung und einheitlicher Identitdt im neu geschaffenen Konigreich
Westphalen: Zu einer Einheit miissen jedoch alle ehemaligen, sowohl alten als neuen
Preufien, alle Géttinger und Grubenhagener, alle Hessen und Braunschweiger ver-
einigt werden. Und er fordert: Von der Beobachtung dieses Grundsatzes kann bei
einer neuen Organisation nicht abgegangen werden.>® Was dabei stattfand, war eine
Nationsbildung auf der Ebene des Territorialstaates, die kein sdchsisches Allein-
stellungsmerkmal war. Vielmehr kann fiir die Rheinbundstaaten und die dort statt-
findenden Reformen jenes konstatiert werden, was Eberhard Weis fiir Bayern zu-
sammenfasste: ,,Die mafligebenden Staatsminner strebten danach, die Bewohner
ihrer Territorien mit einem gemeinsamen StaatsbewuBtsein zu erfiillen.”5® Dieses
Ziel, durch Vereinheitlichung und Herrschaftskonzentration Identitdt zu evozieren,
beschrieb auch der in Leipzig wirkende Philosoph Theodor Géln 1816 in der Retro-
spektive:

Denn die Edlern im Volke wufSten wohl, daf3 man nicht durch Huthschleifen
Gemeinsinn schafft, und eine Nazion bildet,; daf3 nur dasjenige Volk den Namen
einer Nazion verdient, dafs, und zwar insgesammt, unter der Herrschaft der
Gesetze und einzig unter der Herrschaft der Gesetze steht.>™

Und auch fiir Berlepsch folgte auf die durch den Staat hergestellte Einheit und
Gemeinheit der Landesbevolkerung die Entstehung von Gemeinsinn.’”! Dabei sollte
die Homogenisierung des Staatsgebietes aber nicht nur eine integrative Wirkung be-
sitzen, sondern auch einen explizit exkludierenden Charakter. Denn sie sollte nicht
nur dazu fithren, dass Menschen aus verschiedenen Landesteilen sich beispielsweise
gemeinsam als Sachsen fiihlen konnten, sondern zielte gleichsam darauf ab, die in
den einzelnen Landesteilen bestehenden regionalen Identititen und intermedidren
standischen Einrichtungen zu beseitigen.”’? Besonders diesem zweiten Aspekt galt
die Stofrichtung der rheinbiindischen Staatsreformen. Auch fiir das séchsische Bei-
spiel lasst sich dies in den Quellen mehrfach nachweisen. So urteilte beispielsweise
der bereits genannte Wilhelm August von Just in seinem Bericht an den Kabinetts-
minister Camillo Marcolini, dass die Union der séchsischen Landesteile un patriotisme
plus général durch Ausrottung des Provinzialismus (en extirpant le provincialisme)

568 Beriepsch, Konigreich Westphalen, S. 129 f.

WEis, Einfluss der Franzosischen Revolution, S. 571.

570 GALN, Licht und Schatten, S. 18.

ST Allgemeine Landeswohlfahrt erfordert Gemeinheit, und wo diese ist, da entsteht Gemeinsinn.
BerLEPscH, Konigreich Westphalen, S. 131.

Vgl. BErRDING/ULLMANN, Verdnderungen in Deutschland, S. 184; AreTiv, Einleitung, S. 17.
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erschaffe.’” Just betont somit, dass man mittels der geografisch gewonnen Einheit
Provinzialismen und regionale Identitéten beseitigen und in einen auf den Gesamt-
staat bezogenen Patriotismus umwandeln konne.

Das Zusammenspiel dieser beiden beschriebenen Aspekte, die die Grundlage bil-
den, um die Bedeutung der geografischen Dimension der rheinbiindischen Reformen
analysieren zu konnen, fasste der Rechtsgelehrte Paul Johann Anselm von Feuer-
bach (1775-1833), ein bedeutendes Mitglied des Reformkreises um Montgelas in
Bayern, geradezu paradigmatisch zusammen:

Ein Staat ist solange noch nicht Ein Staat, solange nicht seine einzelnen Be-
standTheile durch gemeinschaftliche Geseze verbunden sind. Nur unter der
Gleicheit der Geseze kann Einheit des Geistes und der Kraft eines Volkes ent-
stehen, nur durch diese Mittel konnen verschiedene, durch Nazional-Haf3 und
Nazional-Vorurtheil urspriinglich getrennte Volkerschaften allmdhlig in eine
Nazion zusammenwachsen. Ohne diese Einheit der Gesezgebung — (mdogen iibri-
gens alle Provinzial-Namen vertilgt oder die ehemaligen Provinzen durch die
neue Kreis-Eintheilung geographisch in einander verschmolzen werden) — wird
gleichwohl der innere Zwiespalt unter den lebendigen Kriiften des Staates ewig
forterhalten werden, und es wird immer nur einen Provinzial-Geist, aber keinen
Nazional-Geist, einen Provinzial-Patriotismus, aber keinen Landes-Patriotismus
geben.>™

Feuerbachs Aussage, die er 1811 in einem internen Vortrag tdtigte, zeigt noch einmal
in aller Deutlichkeit, wie die staats- und verfassungsrechtliche Situation eines Staa-
tes in Verbindung mit der Gemeinsinnsbildung und der Entwicklung einer Nation
einherging. Die Homogenisierung vormals getrennter oder — wie im sdchsischen
Beispiel — nur lose zusammenhéngender Landesteile (samt ihrer Bewohner) basierte
hierbei auf einer geografischen Einteilung — wobei Feuerbach einen ewigen Plan der
Natur wirken sah, wie er an anderer Stelle verlauten lie}*”* — und einer Beseitigung
der althergebrachten Landes- und Amternamen. Auf diese Weise sollte nicht nur der
Raum der Nation geschaffen werden, sondern gleichsam nationale Identitét evoziert,
regionaler Eigensinn hingegen iiberwunden werden.

573 HStA Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Loc. 2542/3, BI. 6".

574 Zit. nach DEMEL, Der bayerische Staatsabsolutismus, S. 124.

FeuerBacH, Die Weltherrschaft, S. 15. Dieses Zitat stammt aus einer gegen die napoleonische Hege-
monie gerichteten Schrift Feuerbachs mit dem Titel ,,Die Weltherrschaft. Grab der Menschheit®, die
er 1814 publizierte. Hierin zeigte sich Feuerbach stark von Herder und auch Montesquieu beein-
flusst und beschworte das Wirken einer von der Natur vorgegebenen politischen Raumordnung und
,natiirlichen Grenzen®.
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Es ldsst sich somit feststellen — und hier decken sich die Erkenntnisse am Beispiel
Sachsens mit jenen, die Demel fiir Bayern getroffen hat —, dass Reformbeamte und
Teile einer die Reform unterstiitzenden Offentlichkeit mit Hinweis auf die Natur, die
Geografie und den ,Zeitgeist® daran gingen, die iiberkommene politische Territorial-
ordnung zu beseitigen. Sie iberwanden dabei konservative Widerstande und konn-
ten auch die Monarchen fiir ihr Vorhaben gewinnen.’’® Der Rekurs auf ,natiirliche
Grenzen‘ und einen geografischen Rationalismus steht hierbei beispielhaft fiir eine
Entwicklung, die parallel auch hinsichtlich der deutschen Nation stattfand. Denn es
sind gerade auch die Rationalisierungspléne, wie sie in der Rheinbundzeit entstanden,
die stellvertretend fiir die allméhliche Zurlickdrdngung von Herrscher und Dynastie
als Kern der Identititsbildung und der Loyalitdtbeziehungen stehen. Ergdnzt wurden
diese durch transpersonale Faktoren wie Volk, das Staatswesen und Gesetze, aber
eben auch das Territorium, das zum Bezugspunkt fiir Identitdt und Vaterlandsliebe
stilisiert wurde. Der Herrscher war in diesem Sinne nicht mehr Eigentiimer des Staa-
tes, sondern ein Organ desselben.’”” Zugleich zeigt das sdchsische Beispiel aber noch
einen anderen Aspekt, der ebenso auf andere Rheinbundstaaten {ibertragen werden
kann und der von Karl Otmar von Aretin als Charakteristikum fiir den aufgeklérten
Absolutismus hervorgehoben wurde. Es ist der Versuch, einen ,Staat aus der
Retorte® zu schaffen, der bisweilen der Zeit voraus lief, dem aber mit Verweis auf
Natur und Geografie der Anschein des Naturgegebenen und Urspriinglichen ver-
lichen wurde.’”® Die Umsetzung der Idee der ,natiirlichen Grenzen® auf einzelstaat-
lichem Gebiet kann dabei durchaus als eine Fortsetzung der umfassenden ordnungs-
politischen Regelungsanspriiche gesehen werden, die die administrativen Praktiken
in den Staatsbildungsprozessen des 18. Jahrhunderts prigten.”” Wie verschiedent-
lich fiir Frankreich festgestellt, lassen sich auch im séchsischen Fall Kontinuititen
zur Vor-Rheinbundzeit feststellen, da das iberkommene System bereits seit ldngerer
Zeit kritisiert wurde und den Reformern als hinderlich fiir eine rationale Territorial-
verwaltung galt. Der klare Bruch mit dem, was zuvor geschah, liegt in der Form, wie
dieser vollzogen werden sollte, also in der Art und Weise der Aufteilung.’*® Gleich-
wohl an dieser Stelle von einer geplanten ,geografischen Revolution® gesprochen
wird, soll jedoch nicht der Eindruck erweckt werden, dass die rheinbiindischen
Reformen Beispiele einer gesellschaftlich-sozialen Revolution seien. Dies ent-
sprache nicht der historischen Situation. Im Gegensatz zu einigen deutschnationalen
Akteuren hatten die Reformer keinen grundsatzlichen Wandel im Blick. Vielmehr

576 Vgl. DEMEL, Der bayerische Staatsabsolutismus, S. 149.

Vgl. BErRDING/ULLMANN, Verdnderungen in Deutschland, S. 187.

Vgl. AReTIN, Einleitung, S. 13.
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ging es, wie dies der Konferenzminister Hohenthal beschrieb, um einige zweck-
mdpige Modificationen des Staatswesens, die gerade auch dem Schutz vor gewalt-
samen Verdnderungen und revolutiondren Ereignissen dienen sollten.’®!

Bei aller Ahnlichkeit bestand jedoch ein Unterschied zur Nationskonstruktion in
der deutschen Nationalbewegung. Sahen die nationalen Publizisten die Nation als
ein verborgenes, gewissermallen schon immer existierendes Wesen, war die zu er-
schaffende Nation im Kontext der Einzelstaaten eine klar beabsichtigte und kiinst-
liche Schopfung des Staates, wie Rogers Brubaker feststellt, die man auf der Grund-
lage des ,effizienten, biirokratisierten Reformstaates® ohne Mitwirkung der
Betroffenen durchsetzte oder durchzusetzen suchte.”? Als pragnantes Beispiel hier-
fiir kann die Aussage des preullischen Ministers und Reformers Karl August von
Hardenberg (1750-1822) dienen, der gegeniiber seinem Konig dulerte: Wir miissen
von oben tun, was die Franzosen von unten getan haben.’® Die Triger dieses
Reformprozesses waren demnach auf einzelstaatlicher Ebene weniger mehr oder
minder freischaffende Intellektuelle und Publizisten, als vielmehr aufgeklérte und
reformorientierte Biirokraten, die nicht selten im Staatsdienst standen.’®* Als Ver-
treter spezifischer Leitwerte und Leitnormen bezeichnet Blessing sie geradezu als
Konstrukteure des territorialen ,,nation buildings®.>%

In den Rheinbundstaaten, so ldsst sich auf diese Weise konstatieren, wurden geo-
grafische Raumordnungskonzepte und ,natiirliche Grenzen® zu einem Bestandteil
des ,,Ordnungshandelns der staatlichen Biirokratie®.5* Mit ihnen erhielten die Ver-
anderungen der politischen Ordnung einen lebensweltlichen Ausdruck, der sich auf
die Landesbewohner auswirkte oder auswirken sollte. Burgdorf spricht dabei von
,toponymischen Symbolakten auf subnationaler Ebene®,’®” worunter er auch die
Umbennung der Verwaltungseinheiten in den Rheinbundstaaten versteht. Unter dem
Deckmantel der Vereinheitlichung des Territoriums ging es somit ganz deutlich auch
um eine Verwischung ,landschaftlichen SonderbewuBtseins*>* und um die erfolg-
reiche ,,Eliminierung friihmoderner Territorialmentalititen®, die Burgdorf als eine
»~Reorganisation der Vergangenheit* beschreibt.® Er fasst diese Entwicklung in den
Rheinbundstaaten treffend zusammen: ,,In zahlreichen toponymischen Symbolakten

81 HStA Dresden, 10025 Geheimes Konsilium, Loc. 4682/10, BI. 31",

82 Vgl. BRUBAKER, Staats-Biirger, S. 34; BErRDING, Herrschafts- und Gesellschaftspolitik, S. 23; DErs./
ULLmann, Verdnderungen in Deutschland, S. 192; ENGELBRECHT, Geschichte am Rhein, S. 20.

Zit. nach BRUBAKER, Staats-Biirger, S. 34.

Vgl. BErRDING/ULLMANN, Verdnderungen in Deutschland, S. 181.

Vgl. BLESSING, Staatsintegration, S. 699.

STAUBER, Zentralstaat, S. 276.

Burcporr, Kampf um die Vergangenheit, S. 335.

BenscuniTt, Wiinschelrute, S. 60.

Kunz, Verortete Geschichte, S. 40; BurGporr, Kampf um die Vergangenheit, S. 334.
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anderten sich die Stadtpldne und die Namen vieler Schldsser und ehemaliger Klos-
ter. Die Nomenklatur der mediatisierten Stddte und Landschaften wurde politisch
reglementiert und mit einer Vielzahl von Bedeutungsentscheidungen {iberzogen. Der
Geist der Vergangenheit wurde gebannt, indem man den Orten, an denen er haftete,
mit neuen Namen neuen Sinn anheftete. Der territorialen folgte die geistige Flur-
bereinigung. Alte Strukturen, Grenzen und Orientierungen wurden eingeebnet und
neu ausgerichtet, die Erinnerungslandschaft wie die politische neu vermessen und
strukturiert.*>

Auch auf der Ebene der Einzelstaaten ldsst sich also feststellen, dass die
utopisch-universalistische Naturvorstellung der Aufkldrung und mithin die Idee der
,hatilirlichen Grenzen® durch die Einspannung in pragmatisches politisches Handeln
einerseits und die institutionelle Einbindung in anderen Rheinbundstaaten anderer-
seits gewissermallen ihren Utopiecharakter verloren. Bisweilen wurden sie sogar
Verfassungswirklichkeit, wodurch ,,die Spannung zwischen dem utopischen Projekt
und der Wirklichkeit* zusammenbrach.*®" Wie in den Rheinbundstaaten, aber auch
selbst in Frankreich, stand das Projekt einer Neuformierung des séchsischen Staats-
gebietes bei der praktischen Umsetzung vor Problemen, da trotz aller theoretisch-
ideellen Uberwindung iiberkommener Strukturen, diese doch letztlich nicht ignoriert
werden konnten, wenn man die ,geografische Revolution® auch noch so konsequent
durchziehen wollte.**> So einheitlich ihre Argumentation erscheint, so hatten doch
schlieBlich sowohl die deutschnationalen Akteure als auch die Reformer innerhalb
der Einzelstaaten enorme Schwierigkeiten, sich darauf zu einigen, wo die Natur die
scheinbar ewigen Marken gezogen hat, denen es zu folgen galt. Und so nimmt es
nicht Wunder, dass die Anzahl der Vorschldge, wo die ,natiirlichen Grenzen® und
Natureinteilungen seien, so zahlreich ist wie die Anzahl der Autoren. Die Debatte
wurde kontrovers und nur selten mit Einheitlichkeit gefiihrt. Es wird somit deutlich,
dass es sich letztlich bei den in der Natur scheinbar objektiv vorgefundenen Grenzen
und Einteilungen um subjektive beziehungsweise mentale Projektionen handelte,
die die eigenen Vorstellungen und Interessen auf die Karte Europas oder des eigenen
Territoriums tibertrugen.®* Die Natur diente hierbei vor allem als ein Werkzeug der
Legitimation, dem eine Ordnungsfunktion aufgezwungen wurde.

5% BurGporr, Kampf um die Vergangenheit, S. 334.

GIESEN/JUNGE, Mythos des Universalismus, S. 64.
Vgl. Dugors, Révolution géographique, S. 116.
Vgl. RUTHER, Fliisse als Grenzen, S. 32.
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V. Epilog

1. Eine Idee in der Kritik. Zeitgendssische Gegenpositionen
zur Theorie der ,natiirlichen Grenzen*

Die bisherigen Ausfithrungen vermitteln das Bild einer wenn nicht allgemeinen, aber
doch breiten Zustimmung zur Idee der ,natiirlichen Grenze® innerhalb politisch-
philosophisch-wissenschaftlicher Diskursfelder. Dies darf jedoch nicht dariiber hin-
wegtduschen, dass es auch Stimmen gab, die diese Form der Definition von Grenzen
und Raumordnungen kritisch betrachteten.

Die Arbeit hat gezeigt, dass die Idee der ,natiirlichen Grenzen® in rechtlichen
oder geografisch-kulturphilosophischen Debatten nicht nur positiv rezipiert, sondern
bereits hier auch kritisch hinterfragt wurde. Sei es, dass man ihr mit Verweis auf giil-
tiges Volkerrecht die Eignung als Grenze absprach, wie es beispielsweise der Histo-
riker und Frithaufkldrer Becmann getan hatte.! Sei es, dass die ,natiirlichen Grenzen'
im Verbund mit der Idee eines ,ewigen Friedens® zu jenen philosophischen Ideen
gezahlt wurden, die die zweifelhafte Ehre hatten, in Johann Valentin Embsers (1749—
1783) Buch iiber die ,,Abgotterei unsers philosophischen Jahrhunderts® (1779) auf-
genommen zu werden. Embser begriindete dies vor allem damit, dass ,Naturgrenzen®
zu keinem Zeitpunkt der Geschichte uniiberwindliche und unverinderliche Grenzen
waren und sein wiirden.?

Diese kontroverse Diskussion der ,natiirlichen Grenzen® setzte sich um 1800
fort. Die Intensitét, mit der das pro und contra abgewogen wurde, kann wiederum als
Signal dafiir gelten, wie intensiv die Debatte gefiihrt wurde und sich eben nicht nur
auf wenige ,grofle Denker* oder ,geistige Querschlager reduzieren lasst. Die Argu-
mente, warum sich die Autoren gegen ,natiirliche Grenzen® wandten, waren dabei
ebenso verschieden, wie die Ansichten dartiber, was als ,natiirliche Grenze® zu gelten

Vgl. BEcmann, Historia Orbis Terrarum, S. 166.

EMmBSER, Abgotterei, S. 86 f.: Rousseau sagt: Die Natur habe die Zahl und die Grenzen der Reiche
festgesetzt, und ich glaube dieses zum Theil auch, aber das hindert, wie wir alle wissen, einen Auf-
ruhr, einen Sturm nicht. Der Fluf3 hat sein Bett, doch ergiefst er sich bisweilen iiber ganze Gegenden,
und erst nachher tritt er wieder in seine Ufern zuriicke. Die Pyrenden sind Naturgrenzen, doch iiber-
stromten sie die Westgothen, deren Reich sich in Spanien und diesseits der Pyrenden in Languedoc
und Provence erstreckte; doch iiberstieg sie Ludewig der vierzehnte. Der grofie Karl brach iiber den
Rhein, die Weser, die Donau, die Elbe. Kletterte iiber die Pyrenden und stiftete die katalonische
Mark, iiber die Alpen wie Otto der grofie und kettete Italien an die Frdnkische Monarchie und
Teutschland. Die Englinder besafsen Jahrhunderte ein mdchtiges Reich in Frankreich. Was fiir Hin-
dernisse legten den Eroberern diese Naturgrenzen in den Weg?
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hatte und wo diese lagen. Dies konnte zum Beispiel aus der pragmatischen Sicht auf
die Ereignisse der Zeit resultieren, die dazu fiihrte, dass die mit der Idee der ,natiir-
lichen Grenzen® verbundenen Theorien und Trdume an der Realitit zerbrachen. So
bemerkt etwa der schon bekannte Publizist Voss in seinem Zeitpanorama ,,Europa
beym Anfange des neunzehnten Jahrhunderts“ aus dem Jahr 1802, dass eine Uber-
einstimmung ,natiirlicher® und politischer Grenzen zwar prinzipiell wiinschenswert
wire, diese jedoch nicht zu einer allgemeinen Befriedung der Politik fithren wiirde,
wie von den Aufkldrern erhofft wurde. Seine Beweisfiihrung erscheint ebenso niich-
tern als simpel: Wer daran noch zweifeln méchte, der darf nur einen fliichtigen Blick
auf die neueste Zeitgeschichte werfen.® Es ist dieses Hineinbrechen der Realitit in
die Utopie, die einerseits dafiir ausschlaggebend war, dass die Idee der ,natiirlichen
Grenzen® ihre Sprengkraft entfalten konnte, andererseits aber auch die Grundlage fiir
Ablehnung sein konnte. So riickte auch Arndt — obwohl er, wie gezeigt, nie wirklich
von den ,natiirlichen Grenzen® losliel — von seiner noch 1803 in ,,Germanien und
Europa‘“ getroffenen Aussage die geographische Grinze ist mir das Erste* ab, was
vor allem mit der stetigen Expansion Frankreichs iiber seine selbst gesetzten ,Natur-
grenzen® hinaus zusammenhing.’

Neben den Erfahrungen des Zeitgeschehens gab es jedoch noch weitere Aspekte,
die zu einer kritischen Auseinandersetzung mit ,natiirlichen Grenzen‘ um 1800 fiihr-
ten. Einen wichtigen Grund bildete hierbei die Betonung von Sprache und Kultur als
Definitionskriterien fiir den eigenen Nationsentwurf. So teilte etwa auch der Friih-
romantiker Friedrich Schlegel die kritische Einschétzung der ,natiirlichen Grenzen®
aus diesem Grund. In seinen ,,Philosophischen Vorlesungen* aus der Zeit zwischen
1804 und 1806 stellte er hinsichtlich der ,natiirlichen Grenzen® fest, dass es eine
falsche Ansicht sei, in dem Boden die Grenzen zu suchen, welche die Volker schei-
den sollen, denn der Mensch kann nicht wie ein Product der Erde an den Boden ge-
bunden seyn.® Schlegel widersprach hiermit nicht nur anderen nationalen Publizisten
wie Oken, Luden oder Arndt, sondern allgemein der Ansicht, dass Kultur und
Gesellschaft an geografische Faktoren gebunden und von diesen beeinflusst seien.
Vielmehr erhob Schlegel allein die Sprache zum geistigen Verbindungsmittel und
einzigem Princip der Unterscheidung, wodurch er geradezu exemplarisch fiir jenen,
den Diskurs letztlich dominierenden Teil der deutschen Nationalbewegung steht, der

3 Voss, Europa, S. 151.

ARrNDT, Germanien und Europa, S. 355.

Ders., Der Rhein, S. 7: Da die Ideen iiber die Naturgrinzen Frankreichs sich bei den Franzosen und
Napoleon jedes Jahr so sehr erweiterten, so konnte man voraussehen, daf3 die Elbe, die Oder, die
Weichsel, ja, wenn die franzosischen Waffen den Beweis gehorig einleiteten, die Diina und der Dnepr
bald Frankreichs Naturgrdinze heifSen wiirden.

ScHLEGEL, Philosophische Vorlesungen, S. 359.
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im klassischen Sinne auf die deutsche Sprach- und Kulturnation rekurrierte.” Dem-
entsprechend antwortete auch ein anonymer Autor der ,,Deutschen Blitter in einem
Artikel ,,Ueber natiirliche Granzen* 1814 hinsichtlich der Arndtschen Frage, wie
weit sich ein Volk — und das deutsche im Speziellen — erstrecken darf, mit einer
klaren Absage an ,natiirliche Grenzen:

Wie weit ein Volk sich erstreckt, das mufs am eigenen Wesen der Menschen, nicht
erst an dem Charakter des Bodens, den sie zufdillig bewohnen, erkennbar seyn.
Ein Volk erstreckt sich so weit, als seine Sprache geredet wird, als wir die Sitte
und Lebensart finden, die ihm eigenthiimlich ist.®

Die ,Naturgrenzen‘ ligen demnach, so resultierte auch der Leipziger Publizist
Johann Adam Bergk in seinem Beitrag ,,Ueber Naturgrenzen* 1806, nicht auf3erhalb
dem Menschen, sondern in dem menschlichen Geiste und in dessen Thitigkeiten.’
Die Sprache wurde in diesem Sinne selbst zu einer Form der ,natiirlichen Grenzen®
stilisiert, wobei diese Verbindung zeigt, welch wichtige Bedeutung der Begriff der
,Naturgrenze* besal3, der nicht einfach negiert, sondern vielmehr umgedeutet wurde.
Auch wenn Berge und Fliisse als Grenzen abgelehnt wurden, verzichtete man nicht
auf den Verweis auf die Natur als Urheberin und Garant der gewiinschten Grenz-
ziehungen.

Andere wiederum lehnten die ,natiirlichen Grenzen® auf der Grundlage rationaler
und politikpraktischer Gesichtspunkte ab. So verwarf ein Autor eines Artikels im
,.Rheinischen Merkur* sowohl die Idee der ,natiirlichen Grenzen® als auch eine
Grenzziehung nach Sprache und ,Volkstum®, denn er merkte an: Wir messen und
schneiden mit dem Richtscheit und der Scheere des Verstandes [...]; das Leben der
Natur und der Menschheit [t sich nicht da hineinzwingen.'® Seine Grenzen griin-
dete sich demgemal auf der wissenschaftlichen Bestimmbarkeit derselben, wobei er
— zumindest sprachlich — auf die Mdglichkeit mathematisch-geoditischer Vermes-
sung von Grenzen verwies sowie auf die Grundlage althergebrachter, dynastischer
und auf dem Recht basierender Normen. Fiir ihn erschien die Vorstellung einer durch
die Natur vorbestimmten Grenze als willkiirlich und er bezeichnete sie dariiber hin-
aus als eine Vorstellungsweise, durch welche ja der Begriff des Rechts ganz aufge-
hoben werde."" Mit dhnlicher Ablehnung der Natur als Grenzfindungsinstitution
argumentierte auch ein anonymer Autor am Rande des Rastatter Kongresses, der

7 Ebd.

ANoNYM, Ueber die natiirlichen Gréinzen, S. 34.
Berck, Ueber Naturgrenzen, Sp. 368.
ANONYM, Randglossen, S. 3.

" Ebd.
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zwischen 1797 und 1799 tagte und unter anderem die Abtretung des linken Rhein-
ufers an Frankreich rechtlich legitimieren sollte. Dieser kommentierte hinsichtlich
des Rekurses auf die Natur bei der Frage, zu wem der Rhein gehore, lakonisch, dass
wohl der Natur selbst wenig daran liegt, ob der Rhein von franzosischer oder teut-
scher Herrschaft beniitzt werde."?

So sehr gerade auch auf der Ebene der deutschnationalen Akteure nach den von
der Natur vorgegebenen Grenzen gerufen und diese herbeigeschrieben wurden, so
wenig jedoch fanden diese oftmals recht {iberhastet niedergelegten Entwiirfe Beach-
tung bei jenen, die ab 1813 realpolitisch tédtig waren. Inge Schlieper hat in ihrer
Dissertationsschrift iiber ,,Die Diskussion um die territoriale Neuordung des Rhein-
landes 1813—1815% bereits 1971 aufzeigen kdnnen, dass ,natiirliche Grenzen® in den
Uberlegungen der groBen Staatsminner wie Heinrich Friedrich Karl vom und zum
Stein (1757-1831) — trotz deren Néhe zur Nationalbewegung'® — keine Rolle spiel-
ten." Wichtiger erschienen ihnen Aspekte klassischer Macht- und Realpolitik sowie
die Interessen des jeweiligen Monarchen, fiir den sie titig waren. Dies fithrte im
Gegenteil dazu, dass sie sich bisweilen sogar aktiv gegen ,natiirliche Grenzen® aus-
sprachen. So notierte ein Mitarbeiter Steins, der Schriftsteller Hans Christoph Ernst
von Gagern (1766—1852) hinsichtlich der Rheingrenze: Ein Fluf; ist eine hiibsche
Grenze fiir Knaben, wenn sie Geographie lernen, fiir Mdnner und Soldaten nicht, zu
keiner Zeit, am wenigsten nach unserer Kriegsmanier."> Und Friedrich Gentz (1764—
1832), als Mitarbeiter Metternichs entscheidend an dessen innen- und au3enpoliti-
sche Konzeptionen beteiligt und von Golo Mann als ,,Sekretir Europas“!® bezeich-
net, schrieb an seinen Dienstherrn, dass es egal sei, ob die Grenze zwischen
Frankreich und Deutschland an diesem oder jenem Gebirge, an diesem oder jenem
Fliisse fixiert werde, da es zwar fiir einzelne Staaten Bedeutung haben kann, aber fiir
das Ganze [...] von untergeordneter Wichtigkeit sei.'"” Weder der in preuflischen
Diensten stehende Gagern, noch der den Habsburgern dienende Gentz sahen — an-
ders als die nationalen Akteure — Sprache, Volk oder Natur als normative Argumente
an, sondern allein das giiltige Volkerrecht, realpolitische Erfordernisse und vertrag-
liche Regelungen. Nur diese sollten entscheidend fiir die zukiinftigen Grenzziehun-
gen und die Neuordung des politischen Raumes sein. Was diese Zitate zudem ver-
deutlichen ist, dass die ,natiirlichen Grenzen® nicht nur als von geringer Bedeutung

ANoNYM, Die Neufrankenrepublik, S. 13.
So war Ernst Moritz Arndt ein enger Mitarbeiter Steins und von diesem engagiert worden, um die
Befreiungskriege propagandistisch zu begleiten. Vgl. KaLLscHEUER/LEGGEWIE, Deutsche Kultur-
nation, S. 154.
Vgl. ScHLIEPER, Diskussion um die territoriale Neuordnung, S. 13 f.
GAGERN, Berichtigungen, S. 25.
16 Mann, Friedrich von Gentz, S. 264.
Zit. nach ScHLIEPER, Diskussion um die territoriale Neuordnung, S. 72.
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erachtet wurden, sondern dass die Kritiker dieses Konzeptes durchaus die Willkdir-
lichkeit desselben erkannten. Nicht aus der Natur heraus ergaben sich die Grenzen,
sondern aus den einzelnen Interessen, was sich auch in der Vielzahl und der Ver-
schiedenheit der Grenzkonzeptionen zeigt. Deutlicher als Gagern und Gentz erkannte
dies bereits der schon genannte Beobachter des Rastatter Kongresses: Allein Begierde
nach Eroberungen, wenn man das Kind bei dem passendsten Namen tauft, war unter
dem schimmernden Vorwand der natiirlichen Grenze verborgen.”® Die Willkiirlich-
keit und den fluiden Charakter, die sich hinter ,natiirlichen Grenzen® verbargen, er-
fasste jedoch besonders eindriicklich und prignant der konservative Schriftsteller
Karl Ludwig von Haller (1768—1854), der bereits im Jahr 1800 schrieb:

Die absolute Annahm des Systems der natiirlichen Grenzen fiihrt zu nichts weni-
ger, als wie es den Kindern mit dem Horizont geht, von Berg zu Berg, von Fluf3
zu Fluf3, zuletzt alle vier Welttheile besitzen zu miissen, welche allein auf allen
Seiten mit Wasser umgeben sind. [...] Unbedingt natiirliche Grenzen zu wollen,
ist demnach so viel, als gar keine Grenzen zu wollen. Die Maxime widerspricht
sich selbst, und ist absurd.”

Auch auf der Ebene der Einzelstaaten wurden die ,natiirlichen Grenzen‘ und der
geografische Rationalismus nicht nur positiv bewertet. Interessant ist hierbei, dass
beide Seiten die Natur als Argument nutzten, um ihrer Aussage normativen Gehalt
zu verleihen. So heif}t es in einem Artikel {iber ,,Einige Bemerkungen iiber den
Modeton teutscher politischer Schriftsteller*, der 1810 im ,,Rheinischen Bund* er-
schien, dass die in Mode gekommene geografische Einteilung der Staatsgebiete zwar
die Amter gleich verteile, jedoch — entgegen dem Ziel der Reformer — nicht zur
Vereinigung der Landesbewohner zu einem Ganzen fiihre. Vielmehr zerreif3e sie,
was Natur und Geschichtsverhdltnisse zusammengefiigt haben.”® Es zeigt sich an
dieser Stelle eine neue Facette des Naturbegriffes, die in der Zeit um 1800 entstand
und dem Naturkonzept, wie es die Aufklarung propagierte, diametral entgegenstand.
Implizierte der Verweis auf die Natur seit Rousseau immer auch eine Infragestellung
des Bestehenden, so wird in dem genannten Zitat deutlich, dass Natur nun auch dem
Schutz deselben dienen konnte. Auf diese Weise wurde der Naturrekurs zu einem
zentralen Bestandteil frithkonservativen Denkens.?' Es ist anhand der Argumentation
des Verfassers des Artikels im ,,Rheinischen Bund‘“ wahrscheinlich, dass er vor
allem von einer der frithen Programmschriften des Konservatismus gepragt gewesen

18 ANonym, Die Neufrankenrepublik, S. 13 f.

HALLER, Krieg oder Frieden, S. 41 f. Anm.

ANONYM, Einige Bemerkungen, S. 275 f.

2l Vgl. hierzu vor allem TrepL, Idee der Landschaft, S. 148-166.
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ist: 1790 hatte der englische Philosoph Edmund Burke (1729-1797) seine ,,Reflec-
tions on the Revolution in France® publiziert, in denen er sich kritisch mit den Ereig-
nissen von 1789 und ihren Folgen auseinandersetzte. Die Kritik Burkes entziindete
sich dabei unter anderem an der Departementeinteilung in Frankreich, die, so sein
Urteil, Einheit erzeugen soll, jedoch Ungleichheiten hervorbringe. Den Revolutio-
ndren warf er vor, die grofie Heerstrafe der Natur in jeder Riicksicht [...] verlassen
zu haben.?? Burkes Bewertung des revlutiondren Geschehens wurde auch — nach der
Ubersetzung des Werks durch Gentz im Jahr 1793 — im deutschsprachigen Raum in-
tensiv rezipiert und bildete eine der Grundlagen fiir den entstehenden politischen
Konservatismus. So bezogen sich beispielsweise auch die Reformgegner in Sachsen,
wie schon Gerhard Schmidt betont hat, auf Ideen Burkes, um gegen die Neuformie-
rung Sachsens zu argumentieren.” Wie auf der Ebene der deutschen Nation verwie-
sen auch die Gegner einer geografischen Neuordnung in Sachsen auf das herkomm-
liche Recht, auf das historisch Gewachsene und auf die etablierten Strukturen der
politischen Raumordnung. So entgegnete zum Beispiel der Domherr des Stiftes
Naumburg-Zeitz Wolf Heinrich Wurmb von Zinck (1765-1838), Sohn des im Sach-
sischen Rétablissement titigen Friedrich Ludwig von Wurmb, den Reformern auf
dem sédchsischen Landtag:

Um dieser Einfachheit willen sollen feierlich sanktionierte Vertrdge aufgekiin-
digt, wiederholt garantierte Rechte vernichtet, Jahrhunderte lang bestandenes
Herkommen zerstort, das Fiirstenwort gebrochen, die Bande des Vertrauens zwi-
schen Fiirsten und Volk gelost und die Grundfesten der Verfassung erschiittert
werden?**

Mit seiner stark konservativen Argumentation, die die bestehende politische Raum-
ordnung mit Verweis auf Vertrage, Privilegien und Herkommen zu erhalten suchte,
steht Wurmb von Zinck gerdazu idealtypisch fiir die Ablehnung der Idee der ,natiir-
lichen Grenzen‘. Doch ldsst sich hieraus nicht nur eine kritische Sichtweise auf die-
ses Konzept herauslesen, sondern auch die Wahrnehmung der geografisch motivier-
ten Neugliederung Sachsens. So betonte er, wie hierdurch alles Gewachsene,
Vertraute, organisch durch die Zeiten miteinander Verbundene — kurz: die heilige
Herrschaft des Gesetzes und des Rechts — durch kalte Rationalitdt zerstort werden
soll, was er wiederum als Willkiir und Despotie verstand und den Reformbeflirworter

22 Im Original heiBt es: At present, you seem in every thing to have strayed out of high road of nature.

Burke, Reflections, S. 77. Zu Burkes negative Bewertung des Departementsystems vgl. unter ande-
remebd., S. 77 f., 256 f.

Vgl. Scumipt, Reformbestrebungen, S. 70.

WURMB VON ZINCK, Schreiben an die Stinde, S. 101.
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daher gar als einen Feind seines Vaterlandes beschrieb.”® Der Vorwurf, den die Ver-
treter der ,natiirlichen Grenzen‘ und der ,geografischen Rationalitét® gegen die iiber-
kommene Ordnung vorbrachten, die Grenzen und territorialen Einteilungen seien
das Ergebnis von Willkiir und Zufall, wurden hier ins Gegenteil verkehrt und gegen
sie verwendet. Die von den Reformern auf Karten mit einigen Federstrichen gezoge-
nen neuen Grenzen der inneren Landesteile wurden von Wurmb von Zinck und an-
deren geradezu als Akte beliebiger Gedankenspiele ohne Grundlage diskreditiert. In
diesem Sinne urteilte auch Christian August Arndt, der sich vor 1800 wihrend des
,Broschiirenstreits* noch fiir eine Staatsreform in Sachsen stark gemacht hatte, in
seiner im Umfeld des Landtages erschienen Schrift ,,Aristides oder iiber eine gleiche
Vertheilung der Reallasten™ (1811):

Allein Plane, die man ohne hinldngliche Kenntnif3 der Verfassung am Schreib-
tische entwirft, passen nur zu oft in eine idealische selbstgeschaffne Welt und
sind die Erzeugnisse theoretischer staatswirthschaftlicher Sdtze, die nur unter
gewissen Voraussetzungen wahr sind, deren unbedingte Anwendung aber oft un-
endliches Ungliick stiften wiirde.*

Die Beispiele zeigen, dass sowohl auf der Ebene der deutschen Nationalbewegung
als auch in den Einzelstaaten die Idee der ,natiirlichen Grenzen® kontrovers disku-
tiert wurde. Der Grund der Ablehnung konnte hierbei aus unterschiedlichen Motiva-
tionen heraus geschehen. Bestanden zum einen alternative Vorschlage, um Grenzen
zu ziehen, so wurde zum anderen die Suche nach den dufleren und inneren Grenzen
einer Nation in der Natur ginzlich abgelehnt. Der transzendete Naturbezug, der
Grenzen und politische Raumordnungen konstituieren sollte, fiel hier génzlich weg
beziehungsweise wurde kritisch interpretiert. Bereits die Zeitgenossen legten dabei
die Willkiirlichkeit und den Konstruktionscharakter der Idee der ,natiirlichen Gren-
zen® offen, was dazu fiihrte, dass gerade auch auf der Ebene der ,groflen® Politik
dieses Konzept blieb was es war: eine Idee, ein utopisches Gedankenmodell.

25 Ebd.
26 ARNDT, Aristides, S. 4 f.
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2. Fernwirkung. Die Entwicklung des Geodeterminismus
und der Anthropogeografie

So intensiv die Herstellung einer vollig neuen politischen Raumordnung entlang
,natiirlicher Grenzen‘um 1800 diskutiert wurde und die Akteure dabei durchaus
Hoffnung hegten, ihre Pldne in irgendeiner Art umgesetzt zu sehen, so grof muss die
Enttduschung aufgrund der Ergebnisse des Wiener Kongresses gewesen sein. Ob-
wohl der Kongress durch eine Flut an Publikationen und durch politische Blatter wie
die ,,Deutschen Blitter oder Ludens ,,Nemesis* begleitet wurde, die nicht miide
wurden, eine den nationalen Wiinschen entsprechende Losung zu fordern, fand die
Neuordnung in Wien weder nach Sprache noch nach Natur oder Geografie statt.
Volkstums- und ,natiirliche Grenzen* konnten sich schlichtweg nicht gegen die
»etatistischen und dynastischen Prinzipien® durchsetzen.?’” Doch konnte man auch
nicht einfach den Zustand aus der Zeit vor 1789/1792 wiederherstellen, womit auch
die historischen Grenzziehungen nur bedingt als Orientierungshilfen infrage kamen.
Vielmehr richteten die Kongressteilnehmer eine eigene Kommission ein — die Statis-
tische Kommission —, die anhand von statistischen Werten und Kopfzahlen Gebiets-
gewinne und -verluste erarbeitete. Die Einrichtung der Statistischen Kommission
kann als Kulminationspunkt ,,aufkldrerischer Rechenhaftigkeit und der Staats-
mechanistik des Ancien Régime* verstanden werden.?® Daher geht der verbreitete
Vorwurf der Willkiir, der sowohl von Zeitgenossen als auch aus der Retrospektive
wiederholt verbreitet wurde, am Ziel vorbei, waren doch die Grenzziehungen, wenn
auch aus heutiger Sicht bisweilen abstrus wirkend, Ergebnis rationaler, wissen-
schaftlicher Uberlegungen. Die auch in dieser Studie betonte enge Verbindung von
Wissenschaft, Politik und Staat erlebte hier somit ihren vorldufigen Hohepunkt, auch
weil die Form der Quantifizierung und Mathematisierung von Politik und Macht auf
dem Wiener Kongress ein bis dahin noch nicht da gewesenes Maf} erreichte und
letztlich einen ,,Sieg der Mathematik tiber politische Interessen und Leidenschaften®
darstellt.”

Fiir die nationalen Akteure brachte die territoriale und politische Neuordnung
Deutschlands auf dem Wiener Kongress, die in der Griindung des Deutschen Bundes
miindete, somit nicht die erhofften Neuordnung. Zu sehr klaffte eine Liicke zwischen
den Vorstellungen, die die Mitglieder der Nationalbewegung &uflerten, und jenen
Verhéltnissen, die der Friedenskongress in Wien schuf.*® Die einsetzende Erniichte-

27
28

MULLER, Imaginierter Westen, S. 65.

MULLER, Territoriale Revolution, S. 41 f.

2 Ebd., S. 42. Vgl. auch KLUETING, Lehre von der Macht der Staaten, S. 301. Vgl. zur Arbeit der Statis-
tischen Kommission auch StauBer, Legitimitét oder Landerschacher.

30 Vgl. Hann, Vom Alten Reich zum Deutschen Bund, S. 328; MULLER, Territoriale Revolution, S. 39.
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rung der nationalen Akteure — gerade auch hinsichtlich der Errichtung ,natiirlicher
Grenzen‘ — erfasste unter anderem die Schrift ,,Die wichtigen Folgen vom Européi-
schen Freiheitskampfe seit dem Friedensschlusse zu Paris oder die Jahre 1814 und
1815 in historischer und philosophischer Ansicht®. Der anonyme Verfasser fiihrte
hierin an, mit welchen gro3en Hoffnungen gerade auch die politischen Publizisten
dem Wiener Kongress entgegengesehen hatten, aber auch, wie stark sie enttduscht
wurden:

Die Minister aller, dabei interessirten, Mdchte fiihrten zwar die Worte: europdi-
sches Gleichgewicht, Vélkerrecht, und natiirliche Grenzen stets im Munde, aber
im Herzen brachte jeder zum Congref3 Ideen und Meinungen mit, wie sie das
Privat-Interesse jedes Staats verlangte, die mit jenen Ideen eines europdischen
Gleichgewichts, im gdnzlichen Widerspruche standen.’!

An dem Zitat wird vor allem die Verbitterung deutlich, die die Akteure der National-
bewegung befiel. Beherrschte deren Debatten lange ein Zukunftsoptimismus, der
— #hnlich wie schon bei der Franzosischen Revolution — nun die theoretischen Uber-
legungen Wirklichkeit werden sah und die Entstehung einer neuen Welt versprach,
so konfrontierte der Wiener Kongress jene hochfliegenden Trdume mit der Realitit
machtpolitischer Interessen. Doch noch etwas anderes zeigt die Aussage des unbe-
kannten Verfassers. Namlich, dass auch die Staatsménner — obgleich sie sich nicht an
der Idee der ,natiirlichen Grenze*‘ orientierten —, auf Ideen wie den ,ewigen Frieden’
oder die ,natiirlichen Grenzen® in ihren Debatten rekurrierten. Dies bestitigt die ge-
troffene Aussage, dass die Idee der ,natiirlichen Grenzen‘ zu jenen Konzepten ge-
horte, die fiir die politischen Debatten um 1800 entscheidend waren.

Der in Bewegung geratenen politischen Raumordnung gab der Wiener Kongress
Stabilitdt zuriick — sowohl in politischer als auch in kartografischer Hinsicht.*> Der
Zustand der dauerhaften Transformation, der so bedeutend fiir die Entfaltung der
Idee der ,natiirlichen Grenzen® gewesen war, fand sein Ende. Und so verschwanden
auch die Debatten um die ,natiirlichen Grenzen‘ mehr und mehr aus den politischen
Schriften und vor allem auch aus dem Denken der politischen Akteure. Fiir den Vor-
marz ldsst sich eine vergleichbare Diskussion iiber die ,natiirlichen Grenzen® der
deutschen Nation somit nicht mehr feststellen. Der Publizist Friedrich Wilhelm
Schulz (1797-1860) resiimmierte daher in einem Aufsatz iiber die ,,Irrthiimer und
Wahrheiten aus den ersten Jahren nach dem lezten Kriege gegen Napoleon und
die Franzosen®, den er 1825 in Johann Friedrich Cottas (1764—1832) Zeitschrift
,,Hesperus* veroffentlichte:

3 AnonyM, Die wichtigen Folgen, S. 72.

32 Vgl. PorADA, Territoriale Landkarte, S. 181.
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Die natiirlichen Grdinzen der Linder, die Selbststindigkeit und Eigenthiimlich-
keit der Volker verlor man fast vollig aus dem Auge, und in den staats- und
volkerrechtlichen Spekulationen und Combinationen vergafs man die Ordnung
der Verhdltnisse des Volker- und Staatenlebens, welche in der Natur begriindet
ist, und in der Geschichte sich entwickelt hat.*

Die verdnderte Situation nach 1815 fiihrte nicht nur zum Abflauen des Diskurses
iiber ,Naturgrenzen‘, sondern bisweilen auch zu Meinungsdnderungen. Hatte bei-
spielsweise der Geograf und Reformpadagoge Gutsmuths in den Tagen der Befrei-
ungskriege die deutsche Nation noch als von der Natur vorgezeichnet propagiert,
kam er wenige Jahre spéter im Jahr 1821 zu dem Schluss, dass Deutschland génzlich
ohne Naturgréinzen sei und konstatierte: Darum ihr Grofien seyd ihr ganz irre, wenn
ihr auf Grdnzen iiberhaupt bauet, welche Kunst oder die ewige Natur gemacht.>

Und doch verschwand die Idee der ,natiirlichen Grenzen® — trotz des deutlichen
Bedeutungsverlusts — weder aus den historisch-wissenschaftlichen noch aus den
politisch-publizistischen Diskussionen. Dies hing zum einen mit den immer wieder
aufflammenden Konflikten mit Frankreich zusammen, durch die die Ideen der Zeit
um 1800 erneut virulent wurden. So riickte die Frage, ob der Rhein ein deutscher
Fluss oder Frankreichs ,natiirliche Grenze* sei, erneut 1830 und vor allem im Zuge
der Rheinkrise 1840 in den Fokus und blieb auch im Vormérz latenter Bestandteil
des nationalen Diskurses.> So entstand in diesem Kontext auch das ,,Lied der Deut-
schen® von Heinrich Hoffmann von Fallersleben (1798—1874), in dessen erster
Strophe es heillt, von der Maas bis an die Memel, von der Etsch bis an den Belt, was
nichts anderes als eine naturrdumliche Definition der gewiinschten Grenzen der
deutschen Nation darstellt.* In dem Rekurs auf topografische Landschaftselemente
wurden so auch bei Hoffmann von Fallersleben die ,natiirlichen Grenzen® Bestand-
teil eines politischen Programms, das der Konstruktion eines Nationsentwurfs dien-
lich war. Und noch an einem anderen Punkt spielten die ,natiirlichen Grenzen® eine
bisher kaum beachtete Rolle: denn gerade auch die Grenzziehung in den Kolonien
Afrikas und zum Teil Asiens, so betont etwa Osterhammel, war, da es kaum bekannte
politisch-rechtliche Strukturen gab, durch einen erheblichen Einfluss der Idee der
,natiirlichen Grenzen* gepragt.”’

3 ScuuLrz, Irrthiimer, S. 766.

3 Gursmurss, Deutsches Land, S. 6 f.

Vgl. FLECKENSTEIN, Aspekte der Rheinromantik, S. 195 f.; HopeL, Der deutsch-franzosische Grenz-
raum, S. 8; SMETs, Der Rhein, S. 34 f. Vgl. zur europdischen Dimension der Rheinkrise insbesondere
GRUNER, Der Deutsche Bund.

HorrMANN VON FALLERSLEBEN, Das Lied der Deutschen, unpag. (in dem Dokument die ungezéhlte
erste Seite).

Vgl. OsterHAMMEL, Verwandlung der Welt, S. 178.
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Zum anderen ist ein weiterer Grund der Langlebigkeit der Idee der ,natiirlichen
Grenzen® darin zu finden, dass die Personen, die diese Theorie um 1800 vertreten
hatten, diese — wenn sie davon nicht abgegangen waren — bisweilen noch immer
oder wieder propagierten. So duferte sich etwa auch Arndt 1831 in Reaktion auf
neuerliche franzosische Forderungen nach der Rheingrenze infolge der Julirevolution
1830, dass er seit jeher die Meinung vertreten habe, ja, dass er Himmel und Erde
angeflehet habe, dass man die alten Grdnzen Teutschlands, die Naturgrinzen wie-
derherstellen miisse, um auf ewig Sicherheit vor dem als {iberzeitlich empfundenen
Dréngen Frankreichs an den Rhein zu haben.*® Auch Jahn ging von seiner Position
nicht ab und propagierte seine Ideen unter anderem in seiner 1833 erschienenen
,.Merke zum Deutschen Volksthum®. Besonders in dieser Schrift manifestiert sich
der Uberhang jener Ideen des 18. Jahrhunderts in das 19. Jahrhundert hinein. So wie-
derholte Jahn hierin seine Forderung nach einem Deutschland in seinen ,Naturgren-
zen‘ und einer inneren Einteilung, die sich sowohl von der Gliederung her an der
Geografie orientieren sollte, als auch in der Bennenung der Teilgebiete nach den die
Region bestimmenden Fliissen.’ Jahn legitimierte seine Entwiirfe wiederum mit
einem Verweis auf die wohltitige Natur, deren normative Kraft ungebrochen weiter-
wirkte und mit der er vor grenzmeisterlicher Willkiihr* warnte:

Die Natur ist iiberall heilig und zeigt uns selber die richtigen Theilungswege.
Was auf gleichem Raum wohnt, muf3 Gleiches mit Gleichem haben. Eintheilung
ist eine Gliederkunst, so der Natur folgt, dem Bediirfnif3 abhilft, und sich nie von
der Willkiihr hinreifsen ldfft. Nicht nach Menschen- und Meilenzahl darf man
theilen.*

Mit Jahn und Arndt vertraten fiihrende Akteure der deutschen Nationalbewegung
weiterhin die Idee der ,natiirlichen Grenzen‘, die auch im Vormérz noch erheblichen
Einfluss ausilibten. Einen interessanten Aspekt liefert schlieSlich auch eine Schrift
des Geografen Zeune, der ebenso ein wichtiger Teilnehmer am nationalen Diskurs
der napoleonischen Epoche war. Dieser legte 1840 mit nunmehr 62 Jahren erneut ein

3% Arnpr, Die Frage, S. 5 f.: Ich habe vorher gesagt und gewarnt, die Franzosen wiirden trotz aller

schonen Gelobungen und Gleisnereien bleiben, die sie gegen Deutschland immer gewesen, ich habe
vorher gesagt, ja ich habe Himmel und Erde angeflehet, man miisse Deutschland gegen die habsiich-
tigen, auflaurischen und hinterlistigen Nachbarn, die mit der Treue wie mit dem Winde Handel treiben,
stark und wehrhaft machen, man miisse die alten Grinzen Teutschlands, die Naturgrinzen wieder-
herstellen, man miisse vor allen Dingen die gewaltigsten festen Pforten, woraus sie mit unermef3-
lichen Vortheile immer auf uns herausstiirmen konnen [ ...] wieder zum Reich fiigen.

¥ Vgl. Jann, Merke, S. 166.

40" Ebd., S. 168.

4 Ebd., S. 171.
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Buch vor, das sich angesichts der Rheinkrise mit der deutschen Westgrenze beschéaf-
tigte. Seine Arbeit iiber ,,Ein Wort Friedrichs des Grofen {iber die Naturgrinze zwi-
schen Deutschland und Frankreich® nahm nicht nur — wie Zeune selbst schrieb —
seine Gedanken, die er mehr als 25 Jahre zuvor formuliert hatte, wieder auf. Sie ist
vielmehr ein Exempel dafiir, dass dieses Konzept zu diesem Zeitpunkt mehr und
mehr vor den Entwicklungen der Zeit kapitulieren musste. Denn einerseits hoffte
Zeune noch immer — ganz im Geist der Zeit um 1800 —, durch die Etablierung der
,natlirlichen Grenzen® eine dauerhafte politische Raumordnung mit klar definierten,
abgeschlossenen Staaten zu erschaffen. In diesem Sinne waren auch fiir Zeune zu-
nichst gerade Gebirge uniiberwindliche Grenzen. Doch — und hier nun trat die Ge-
genwart der Idee gegeniiber — sah Zeune andererseits ein, dass sich angesichts der
modernen verkehrstechnischen und infrastrukturellen Verdnderungen der Zeit — er-
innert sei unter anderem an die erste Eisenbahnstrecke auf deutschem Gebiet 1835 —
auch Gebirge als keine wirklichen Hindernisse mehr erwiesen und den Staat auf
diese Weise nicht mehr abschliefen konnten.*

Dass die ,natiirlichen Grenzen® sich gerade auch im Diskurs um Nation und
Identitét iiberlebt zu haben schienen, wird schlielich an einem letzten Beispiel deut-
lich. So erschien im Oktober 1863 im ,,Magazin fiir die Literatur des Auslandes* die
Ubersetzung eines Artikels iiber ,natiirliche Grenzen® des franzésischen Politikers
und Sorbonne-Professors Saint-Marc Girardin (1801-1873), der einen Abgesang auf
dieses Konzept, aber auch auf die Natur als Instanz politischer Raumordnung dar-
stellte. ,Natiirliche Grenzen* sah Girardin als eine veraltete Vorstellung an, die dem
Geist des 19. Jahrhunderts — und damit implizit auch dem Zeitalter der Nationalstaa-
ten — nicht mehr angemessen war, da nun die Volker ihre Grenzen nach ihrem Willen
festlegen und nicht mehr der Natur folgen wiirden. Dementsprechend konstatierte er:
Der Mensch gehorcht nicht mehr der Natur, sondern die Natur gehorcht dem
Menschen. Ein Volk empfingt sein Geschick nicht aus der Hand der Geographie,
sondern es legt der Geographie die Gesetze seines Willens auf-** Dieses Zitat spie-
gelt dabei nicht nur die Abkehr von den ,natiirlichen Grenzen* wider, sondern gleich-
sam den fundamentalen Wechsel von der Naturverehrung zur Naturbeherrschung,
der die Natur aus der Transzendenz holte und zum Untertan menschlichen Willens
machte. Mit dem Verlust der Natur als normative Quelle verloren die ,natlirlichen
Grenzen® ihre legitimierende, symbolische Kraft.

Auch auf der Ebene der Einzelstaaten lassen sich die festgestellten ambivalenten
Entwicklungen von Bedeutungsverlust und beharrlichem Bestehen konstatieren. In
Sachsen waren es zunéchst die Zeitgeschehnisse ab 1812/1813 bis 1815 sowie hier-

42 Vgl. Zeun, Ein Wort Friedrichs des GroBen, bes. S. 111, 9.
4 GrarpIN, Natiirliche Grénzen, S. 486.
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nach die konservativ-restaurative Politik unter dem Minister Detlev von Einsiedel,
die einen Abbruch der Reformpléne bewirkten.** Statt einer an Natur und Geografie
orientierten Einteilung wurde Sachsen nach 1815 in 16 Amtshauptmannschaften ein-
geteilt. Und doch bereiteten die Reformversuche um 1811 den Wandel von der
Staats- zur Verwaltungseinheit vor, die nach den Unruhen 1830 mit der Verfassung
von 1831 durchgesetzt wurde.* Und so ebbten die Reformrufe, die nach 1815 frei-
lich leiser und von anderen dringenderen Problemen in den Hintergrund gertickt
wurden, nicht ab, konnten sich aber bis 1830 nicht durchsetzen.*

Wihrend es in Sachsen nie zur Durchsetzung kam, bestanden in anderen ehema-
ligen Rheinbundstaaten die alten/neuen geografischen Einteilungen zunichst fort.
Die Integrationspolitik wirkte sich hier im doppelten Sinne identitétsbildend aus.
Zum einen bewirkte die Schaffung neuer administrativer Einheiten die Entstehung
neuer Zusammengehorigkeitsgefiihle und politisch-nationaler Identitdten. Zum an-
deren riefen die Integrationsprozesse aber auch gegenldufige Bewegungen hervor,
sodass es innerhalb der Einzelstaaten durchaus zur Ausbildung oder Starkung regio-
naler Identititen kommen konnte.*” Letztendlich verloren jedoch auch hier die alten
Deutungszusammenhinge nach der Rheinbundzeit ihre Wirkung. Bestes Beispiel
hierfiir ist das Konigreich Bayern, dessen Kreiseinteilung 1837 wihrend der Regie-
rungszeit Konig Ludwigs 1. (1786—1868) unter dem Einfluss von Romantik und
Historismus aufgelst und die Provinzen nach historischen Volksstimmen benannt
wurden.*® Die hier sich manifestierende Betonung des Historischen gegeniiber dem
Geografischen wird in der Thronrede Ludwigs I. auf dem Landtag von 1838/1839
deutlich, in der er hinsichtlich der Umbenennung der Provinzen und der damit zu-
sammenhédngenden Abkehr vom System Montgelas verlauten lief3:

Bayern, Pfdlzer, Franken, Schwaben, ruhmvoll nennt sie die Geschichte; zu
schon gléinzen diese Namen durch eine Reihe von Jahrhunderten als dass sie er-
l6schen sollten, u. freudig ertheile Ich den Ldndern wieder ihre angestammten
Benennungen. Der geschichtliche Boden ist ein fester.”

Geschichte und Tradition siegten auf diese Weise iliber Geografie und Natur, eine
Entwicklung, die symptomatisch fiir den Rekurs auf ,natiirliche Grenzen® und geo-
grafische Raumordnungsideen in diesem Zeitraum ist.

4 Vgl. Scumipr, Staatsreform, S. 80.

Vgl. Gross, Reformbestrebungen, S. 143.

Vgl. Scumipt, Reformbestrebungen, S. 2.

47 Vgl. BERDING, Staatliche Identitit, S. 373.

4 Vgl. VoLkerr, Die bayerischen Kreise, S. 315-323.
4 7it. nach KORNER, Staat und Geschichte, S. 190.
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Abseits dieses Deutungsverlustes zeigen sich doch auch Beispiele, in denen ein Wei-
terleben bestimmter Konzepte und Vorstellungen konstatiert werden kann. So fiihrte
etwa in Sachsen der Dresdner Schriftsteller Karl August Engelhardt in seiner 1824
publizierten und bis 1877 mehrfach aufgelegten ,,Vaterlandskunde fiir Biirgerschulen
des Konigreichs Sachsen* aus, dass er bei der Beschreibung Sachsens den Fluss-
gebieten folge, da er in diesen die eigentlichen kulturellen Verbindungspunkte sah.
Die Einteilung in Amter hingegen beriicksichtige er nicht, da diese nur dem Ge-
schéftsmanne zu wissen nothig sind.* Obwohl die Reformversuche, auf geografi-
scher Basis eine Neuaufteilung einzurichten, in Sachsen misslangen, so zeigt doch
das Beispiel Engelhardt, dass die dahinter stehenden Ideen, die Theorie der Fluss-
gebiete von Buache mitsamt ihren spéteren kulturtheoretischen Pragungen weiter-
lebten und auch weiter zur Konstruktion von kulturellen und identitdren Zusammen-
héngen genutzt wurden.

Ist also fiir die Diskussion der ,natiirlichen Grenzen‘ innerhalb der beiden Unter-
suchungsebenen zu konstatieren, dass mit 1815 der Hohepunkt vorldufig tiberschrit-
ten wurde — zumindest, was ihren Einfluss auf die politische Debatte betrifft>! —,
so lebten die dahinterstehende Verbindung von Raum und Zeit, Geschichte und Geo-
grafie weiter. Gemeinsam mit dem Natur- und Landschaftsbegriff bildete sie einen
der Eckpfeiler der klassische Geografie, der bis in die zweite Hélfte des 20. Jahrhun-
derts erhalten blieb, ehe die Sozialgeografie diese ,alte Geografie infrage stellte.*
Die Symbiose von Land und Leuten bildete so die Grundlage fiir die einflussreiche
Geografie Carl Ritters, aber ebenso fiir die kulturhistorischen Schriften Wilhelm
Heinrich Riehls (1823-1897), wie zum Beispiel seine ,,Naturgeschichte des Volkes
als Grundlage einer deutschen Social-Politik™ (1851-1869). Sowohl Ritter als auch
Riehl bezogen sich auf Herder als geistigen Vorfahren, wenn sie die kulturellen
sowie sozialen Verhiltnissen eines Volkes mit den geografischen Faktoren der um-
gebenden Umwelt in Verbindung setzten.*

Fiir das Fortleben dieser raumzeitlichen Verbindung und ihrer Ubertragung in
das 20. Jahrhundert hinein ist jedoch vor allem ein Name von grofler Bedeutung:
Friedrich Ratzel (1844—1904). Der an der Leipziger Universitdt wirkende Geograf
formulierte mit seiner ,,Anthropogeographie“>* (1882—1891) das Grundgertist jener
neuen Teildisziplin der Geografie. Ratzels Konzeptionen basierten auf den Ideen der
Geografen des 18. Jahrhunderts und Herders — sowie im weitesten Sinne Gatterers —,

30 ENGELHARDT, Vaterlandskunde, S. IV.

Zum weiterhin lebendigen Diskurs innerhalb der Geografie vgl. ScHrAaDER, Geographisierung der
Nation.

Vgl. vor allem den Aufsatz Harp, Begriff und Geschichte.

LEekAN, Imagining the Nation, S. 6 f.; MULLER, Imaginierter Westen, S. 92 f.
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die der Umwelt einen mafBgeblichen Einfluss auf das menschliche Leben beimaflen.
Diese Ideen wusste er jedoch mit modernen Theorien des ausgehenden 19. Jahrhun-
derts zu verbinden. Auf diese Weise dynamisierte er nicht nur Grenzkonzepte und
das Natur-Kultur-Verhéltnis, sondern biologisierte sie durch Anleihen aus der Evolu-
tionstheorie in erheblichem Malle. Ratzel formte in seinen Schriften — neben der
»Anthropogeographie® sei vor allem auf seine ,,Politische Geographie® (1897)
verwiesen — einen spezifischen Geo- und Naturdeterminismus, der vor allem in der
ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts einen groBen Wirkungsgrad entfalten sollte. So
leitete Ratzel — und eben hier zeigen sich die Analogien zu den geografisch-kultur-
historischen Entwiirfen des 18. Jahrhunderts — die gesellschaftliche und politische
Ordnung eines Staates von seinen physischen Grundlagen ab, wobei er nicht weniger
als ein ,,unmittelbares Durchschlagen von Natur auf soziales Handeln* propagierte.*
Mensch und Raum, Natur und Kultur sah er daher nicht nur als grundsétzlich mitein-
ander in Verbindung stehende Elemente der Geschichte, sondern auch als essenzielle
Objekte der Erforschung von Vélkern und Staaten, wenn er beispielsweise iiber das
,geographische Bild der Menschheit™ urteilt, dass die Menschheit nicht ohne die
Erde, der Geist nicht ohne die Natur zu verstehen sei.>® Ratzel setzte voraus, dass
Natur und Geschichte einerlei Gesetz gehorchten, sodass man die Vélkerschicksale
aus der Lage der Natur und ihrer Linder erklaren konne.’” Der Staat war demnach
fiir Ratzel ein Organismus, der sich aus den Eigenschaften des Volkes und des
Bodens zusammensetzte und somit ein harmonisches jeweils einzigartiges Verhdlt-
nis von Land und Leuten widerspiegelte. Die Grenzen bildeten die Haut des Orga-
nismus, die unverletzt zu erhalten sei, wobei — und hieran erkennt man unter ande-
rem das ,Neue‘ an Ratzels Konzeption — er nicht von einer festen, eindeutigen und
linearen Grenze ausging. Vielmehr erhielt das Grenzkonzept bei ihm die ,,Dynamik
des ,Grenzraumes‘“.’® Ratzel entwickelte in seinen Werken eine Theorie ,,poli-
tisch-sozialer Rdume, in der geographischen Kategorien wie Lage, Raum und
Grenzen sowie der dazu gehorigen Bevolkerung groBe Bedeutung zukam*.** Ratzels
Anthropogeografie propagierte jedoch nicht das friedliche Nebeneinander der
Volker, wie es noch Herder forderte, sondern sah das Leben — ganz im Sinne des
Darwinismus — als Kampf um Raum: So wie der Kampf ums Dasein im Pflanzen-
und Tierreich immer auch um Raum gefiihrt wird, sind auch die Kdmpfe der Volker

55 KAUFMANN, Soziologie der Landschaft, S. 68 sowie allgemeiner 63-70. Vgl. auch REUBER, Politische

Geographie, S. 74; Jureit, Ordnen von Raumen, S. 13.

¢ Rarzei, Das geographische Bild, S. 43 f.

37 Ebd., S. 44.

8 MULLER, Imaginierter Westen, S. 13. Vgl. auch Kaurmany, Soziologie der Landschaft, S. 70; LoTTEs,
Frontiers, S. 42; REUBER, Politische Geographie, S. 76-79; Rau, Rédume, S. 31 f.; ScHuLtz, Herder und
Ratzel; DErs.,,,Natiirliche Grenzen* als politisches Programm, S. 336-338.

% SCHRODER, Nation an der Grenze, S. 212.
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vielfach nur Kiampfe um Raum.®® Seine Geografie war somit alles andere als un-
politisch und bildete den Ausgangspunkt und konzeptionellen Kern der Politischen
Geografie und vor allem der Geopolitik®', wodurch die Geografie im Zeitalter des
Imperialismus zu einer hochpolitisierten Wissenschaft wurde. Ratzel ist hierfiir nur
ein Beispiel: Uberall in Europa widmeten sich um 1900 Geografen der Verbindung
von Nation und Raum, mit dem expliziten Ziel der Nationalisierung des staatlichen
Territoriums mit geografischen Mitteln.®

Die ,Land-und-Leute‘-Konzeptionen Riehls sowie der strenge Geodeterminis-
mus der Ratzelschen Anthropogeografie stellen die grundlegenden Verbindungs-
linien — ohne dies iiberzustrapazieren — zwischen dem 18. Jahrhundert und dem
20. Jahrhundert dar. Nicht nur die Geografie bildet diese ,longue durée® ab, auch in
anderen Bereichen iiberdauerte die Vorstellung von Natur-Kultur-Einheiten die Zeit
— teilweise bis heute.® Verwiesen sei hier etwa auf das Buch ,,Geopsyche. Die
Menschenseele unter dem Einfluss von Wetter und Klima, Boden und Landschaft®,
das der Psychologe Willy Hellpach (1877-1955) 1911 verdffentlichte und sowohl
geodeterministische als auch klimatheoretische Anleihen enthélt.®* Verwiesen sei
weiterhin auf die um 1900 sich formierende Heimat- und Naturschutzbewegung
sowie die sich gleichzeitig entwickelnden und institutionalisierenden Disziplinen
der Volkskunde und Landesgeschichte. In allen genannten spielte die Verankerung
von Volk und Nation in Zeit und Raum eine zentrale Rolle.®* Insbesondere in der
Landesgeschichte lebte liber den Landschafts- und Raumbegriff jene Vorstellung
einer Natur-Kultur-Symbiose, wie sie im 18. Jahrhundert formuliert worden war,
weiter.®® So konstatierte etwa Rudolf Kotzschke (1867-1949), der Begriinder der
institutionellen sdchsischen Landesgeschichte, in der Einleitung seiner mit Hellmut

80 RarzeL, Politische Geographie, S. 343. Vgl. zum expansiven Charakter von Ratzels Ideen Schurtz,

Die Theorie der natiirlichen Grenzen, S. 20.

Der Begriff ,Geopolitik® wurde jedoch nicht von Ratzel, sondern von dem schwedischen Staatsrecht-
ler Rudolf Kjellén (1864-1922) gepragt, der die Geopolitik als Lehre iiber den Staat als geographi-
scher Organismus oder Erscheinung im Raum definierte. Zit. nach KOsTER, ,,Raum* als Kategorie,
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Kretzschmar (1893—-1965) herausgegebenen ,,Séchsischen Geschichte® von 1935,
dass alles geschichtliche Leben [...], landschaftgebunden, aus dem Volkstum unter
dem Wirken fordernder Mdchte, die im Inneren gestaltende Kraft gewinnen oder von
der umgebenden Welt schicksalhaft in den Lebensraum eingreifen erwachse.®’
Kotzschke verstand die Kultur eines Volkes, seine Art, Sitten, Brauche und volks-
tiimliche Kunst daher als Ergebnis bodenbedingter Zustinde®, also als Resultat der
Wirkung naturrdumlich-geografischer Krifte, die auf das Volk, das diesen Raum
bewohnt, unabédnderlich gewirkt haben und noch wirken. Mit der Fixierung auf
raumliche Verhiltnisse fanden beispielsweise Siedlungsgeografie, Kartografie oder
Kulturraumforschung Eingang in die Landesgeschichte und etablierten sie als me-
thodisch innovative und interdisziplinir agierende Disziplin. Gleichwohl darf nicht
unbeachtet bleiben, dass eine sich mit Volk, Raum und Boden beschiftigende
Landesgeschichte politisch instrumentalisiert werden konnte und sich in der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts auch fiir (geo-)politische und vor allem auch volkisch-
nationalistische Ideen 6ffnete.”

Diese Politisierung betraf die anthropogeografischen Ideen insgesamt. Bereits
wihrend des Ersten Weltkrieges entwickelten einzelne Akteure — geschult durch die
Ratzelschen geodeterministische Theorien — Plidne zur ,,geo- und biopolitischen®”
Neuordnung des Kontinents, wobei auch hier die Grenzen — unter anderem in Form
einer spezifischen ,Grenzlandideologie* — wieder in den Fokus geriickt wurden. So
kam es in diesem Zuge auch zu einer Renaissance der Idee der ,natiirlichen Grenzen®,
zundchst als Kriegsziel’!, spdter als Mittel des Revanchismus.”? Wie mehr als
100 Jahre zuvor wurde nun iiber die Moglichkeiten und das Wesen der ,Naturgren-
zen‘ debattiert, auch wenn das naturreligise Pathos der Zeit um 1800 einem sach-
lich-wissenschaftlichen Ton gewichen war, was jedoch nicht bedeutete, dass letzterer
objektiv und neutral erklang. Vielmehr waren auch hier Interessen und revanchisti-
sche Gedanken bestimmend, die die Offentlichkeit nach 1918 gegen die neuen
Grenzen des Versailler Friedens einstimmen sollten. Dies machte die ,natiirlichen
Grenzen‘, den Raumbegriff und die Vorstellung einer Natur-Kultur-Symbiose wie-
derum anschlussfihig fiir nationalsozialistische Konzepte wie ,Volk ohne Raum®,

7 KoTzscHKE, Sichsische Geschichte, S. 1.

8 Ders., Nationalgeschichte, S. 20.

8 Vgl. Drrt, Zwischen Raum und Rasse; MULLER, Landes- und Regionalgeschichte, S. 97-99.

MULLER, Imaginierter Westen, S. 18.
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,Blut-und-Boden‘ oder die Theorie vom ,Lebensraum im Osten‘ und kontaminierte
sie flir lange Zeit. Dabei muss aber konstatiert werden, dass man die Fernwirkung
geodeterministischer Denkweisen nicht mit der NS-Zeit enden lassen kann. Denn
gerade auch in der DDR fand die an Ratzel angelehnte Raumorientierung der
Landesgeschichte durch die Arbeiten Kotzschkes und seiner Schiiler — allen voran
Karlheinz Blaschke (1927-2020) — ihre Fortsetzung. Der geografische Determinismus
wurde dabei vor dem Hintergrund der Formierung einer marxistischen Regional-
geschichte zum kontrovers diskutierten Gegenstand innerwissenschaftlicher Debatten
tiber die Frage, ob die Gesellschaft durch Boden und Raum bedingt ist oder — wie es
die neue marxistische Regionalgeschichte propagierte — ob es nicht viel mehr die
Gesellschaft sei, die den sie umgebenden Raum gestaltet.”

Auch dariiber hinaus sind geo- und naturdeterministischer Denk- und Vorstel-
lungsweisen, die uns als Relikte des Vergangenen erscheinen, bis heute lebendiger
als mancher gehofft und geglaubt hat. Nicht nur tritt uns beispielsweise in ethni-
schen Stereotypisierungen eine klimatheoretisch basierende Diffamierung des ,An-
deren/Fremden‘ entgegen. Auch die geografische Definition (und Konstruktion) des
Nationalen bleibt aktuell, man denke nur an den Propagandabegriff ,Padanien‘, den
die rechtspopulistische italienische Lega Nord seit den 1990er-Jahren nutzt, um eine
Abspaltung Norditaliens von Siiditalien zu forcieren. Padanien meint dabei die
Ebene des Flusses Po, die, so die Legia Nord, als Flussgebiet im klassischen Sinne
eine geografische, aber auch kulturelle Einheit darstellt.”* Zuletzt hatte der englische
BBC-Auslandskorrespondent Tim Marshall in seinem 2015 publizierten und mehr-
fach aufgelegten Buch ,,Prisoners of Geography* (deutsch: Die Macht der Geo-
graphie), die Determiniertheit der Politik von Raum, Geografie und Natur zur Schau
gestellt. Anhand aktueller Konflikte, aber beispielsweise auch des Balkankrieges
versucht er darzustellen, wie mittels Geografie Weltpolitik erkldrt werden kann.
Marshall kommt hierbei zu Ergebnissen, die ihn an mancher Stelle gut und gerne als
Autor um 1800 identifizieren lassen wiirden. Thren Gipfel erhilt dies in einer Formu-
lierung, die jenem zentralen Satz Rousseaus von der europdischen politischen
Raumordnung als ,Werk der Natur® frappierend dhnlich ist. So fithrt Marshall aus:
,Betrachten wir Europa als Ganzes, sehen wir die Berge, Fliisse und Téler, die zei-
gen, warum es hier so viele Nationalstaaten gibt“.”> Ob Marshall diese Ndhe bewusst
ist oder nicht, so zeigt diese Textstelle doch nur zu gut, dass mit der Untersuchung
der Idee der ,natiirlichen Grenzen‘ und mithin des Zusammenhangs von Politik und
Geografie nur auf den ersten Blick ein historisches Phanomen beschrieben wurde.

3 Vgl. MULLER, Landes- und Regionalgeschichte, S. 109 f., 118-120, 177.
74 Thobg, Italien, S. 14 f.
> MARSHALL, Macht der Geographie, S. 101.
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Vielmehr wird es — dies zeigt das Buch Marshalls — bis heute diskutiert und als Er-
klarungs- und Legitimationsansatz fiir politisches Handeln in Anspruch genommen,
Weltpolitik auf diese Weise entlang scheinbar pradisponierter geografischer Gege-
benheiten erklart und getrieben.






VI. Restimee

Im Jahr 1818 beschrieb der sdchsische Historiker Karl Heinrich Ludwig Pélitz
(1772-1838) anlésslich des fiinfzigjdahrigen Regierungsjubildaums Konig Friedrich
Augusts I. seine Vorstellungen eines vollkommenen Staates:

Ich denke mir ein Land unter einem gemdfigten Himmelstriche, [...] einen Um-
fang von Quadratmeilen, nicht grof3 genug, um die Launen eines Eroberers zu
begiinstigen, hinreichend aber, um die physische und geistige Entwicklung eines
seiner Abstammung nach verwandten, und im Laufe der Jahrhunderte innigst
unter sich zu einem Ganzen verschmolzenen, Volksstammes zu erleichtern; ich
denke mir einen Boden, dessen Grenzen durch romantische Felsen und Berg-
ketten gedeckt [ ...] werden; [...] ich denke mir in der Mitte dieses Landes einen,
die meisten andern Fliisse in sich aufnehmend, Hauptstrom, bedeckt mit Schiffen

[.]]

Politz rekurrierte in dieser Textstelle — in der er freilich auf den sidchsischen Staat
abzielte — ebenso auf die Klimatheorie wie auf die aufgeklarte Staatstheorie, die auf
der Suche nach dem idealen Staat vor allem auch die Frage nach dessen Grofe und
geografischer Verfasstheit in den Blick nahm. Er rekurrierte auf die Verbindung von
Geografie, geografischem Wissen und Politik, indem er auf die Bedeutung von
Flussgebieten und ,natiirlichen Grenzen® verwies, und verband all dies mit dem um
die Jahrhundertwende populdren Nationsgedanken, der Vorstellung von ,einem*
Volk und ,einer® einheitlichen Nation. Dieses Zitat bildet gewissermallen einen
Brennspiegel fiir die in dieser Studie beschriebenen Diskurse des 18. und frithen
19. Jahrhunderts, die sich in der Idee der ,natiirlichen Grenzen® vereinigten.

Als ein Typus, der insbesondere aufgrund seiner Visibilitdt eine ebenso simple
wie praktische Markierung von ,Eigenem‘ und ,Fremdem* ermdglichte, waren die
,natlirlichen Grenzen‘ eine frithe Form der Materialisierung von Grenzen; egal
ob Territorial-, Amts- oder Dorfgrenzen. Im Verbund mit frithneuzeitlichen Staats-
bildungs- und Territorialisierungsprozessen riickten die ,Zeichen der Natur® in den
Fokus staats- und vélkerrechtlicher Uberlegungen einerseits und herrschaftlicher
Machtpolitik andererseits. Abseits der alltagspraktischen Verwendung naturrdum-
licher Gegebenheiten bildeten die ,natiirlichen Grenzen zwischen dem 16. und
18. Jahrhundert einen sie umgebenden Ideenkosmos aus, der verschiedene Diskurse

' PoLtz, Das sichsische Volk, S. 1 f.
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der Rechtslehre, Staatstheorie, Politik, Geografie, Geschichte und Philosophie in
sich aufnahm. Durch die Diskussion in diesen Kontexten entwickelten sie sich erst
zur ,Idee‘. Wihrend Rechtsgelehrte aus juristischer Sicht darangingen, den best-
moglichen Grenztyp zu bestimmen, um ein Mittel gegen die zahlreichen Grenzkon-
flikte der Frithen Neuzeit zu finden, dienten die ,Naturgrenzen® aufgekléarten Staats-
theoretikern dazu, ihre Vorstellungen vom idealen Staat zu konturieren. Dieser sollte
iiber ein moglichst durch Meere, Gebirge und Fliisse eindeutig definiertes und somit
abgeschlossenes ,territorium clausum® verfiigen. Beide Debatten wurden im Rahmen
einer ab dem 16. Jahrhundert feststellbaren, zunehmenden ,, Verwissenschaftlichung
territorialer Grenzzichung*? gefiihrt und trugen mafgeblich zu selbiger bei. Juristen,
Staatstheoretiker und vereinzelt auch Minister und Monarchen setzten sich dabei
kritisch mit den herkdmmlichen Grenzziehungspraktiken des Ancien Régime aus-
einander und formulierten erste, auf Natur und Geografie basierende Gegenentwiirfe.

Innerhalb der Geografie des 18. Jahrhunderts wiederum spielten die ,natiirlichen
Grenzen® eine zentrale Rolle fiir die Formierung der physischen Geografie als Alter-
native zur alten Staatengeografie, die sie aufgrund ihrer Abhdngigkeit von der wan-
delbaren politisch-territorialen Raumordnung infrage stellte. Besonders die Ent-
wicklung der Landerkunde durch Johann Christoph Gatterer ebnete den Weg zur
wissenschaftsgeschichtlich bedeutsamen Epoche der ,klassischen‘ Geografie und
zur Emanzipation der Geografie von der Geschichte. Vom Grundsatz her unpolitisch
boten die Produzenten geografischen Wissens auf diese Weise eine theoretisch-em-
pirische Grundlage fiir die politische Debatte, sodass sich die Geografie bereits im
18. Jahrhundert erheblich politisierte beziehungsweise politische Diskurse zuneh-
mend von geografischen Aspekten geprigt wurden.

SchlieBlich fanden topografisch-landschaftliche Merkmale insbesondere in das
kultur- und geschichtsphilosophische Denken der Spataufkldrung Einzug, wobei
geografischen Gegebenheiten eine besondere Rolle fiir die Darstellung der Voélker-
entwicklung zugesprochen wurde. Wahrend in der Klimatheorie, die im 18. Jahrhun-
dert eine Renaissance erfuhr, eine global verstandene ,Umwelt* als maBgeblicher
Einflussfaktor der Kulturbildung hervorgehoben wurde, erhiclten Raum, Geografie
und ,natiirliche Grenzen‘ in den Entwiirfen Gatterers und vor allem Johann Gottfried
Herders die Funktion von Direktionslinien menschlicher Geschichte.

Entgegen der bisherigen Forschungsmeinung kann somit festgestellt werden,
dass sich auch auf deutschem Gebiet weit vor 1800 eine umfassende Idee der ,natiir-
lichen Grenzen® entwickelt hatte, die in politischen und wissenschaftlichen Kreisen
sowie im Bewusstsein des lesenden Publikums verankert war. Die ,Naturgrenzen'
stellten nicht mehr nur eine bloBe Form der Markierung von Grenzen dar, sondern

2 Rurz, Beschreibung des Raums, S. 326.
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hatten sich zu einer konkreten ,,rdumlichen Ordnungsvorstellung® entwickelt, die
mit ewiger Dauer, Unverdnderlichkeit und Sichtbarkeit konnotiert wurde.® Die Idee
schwankte dabei bereits im 18. Jahrhundert zwischen Herrschaftsausbau nach Innen,
Expansionslegitimierung nach Auflen und dem Versprechen eines ,ewigen Friedens®.
Dies alles verband sich mit einem spezifischen Naturdenken der Aufklarung, das die
Natur zur normativen Quelle erhob und zum prigenden Diskurs des 18. Jahrhunderts
wurde. Erst dieser Zusammenhang 16ste die ,natiirlichen Grenzen® endgiiltig aus
ihrer alltagspraktischen Funktion heraus und verlieh ihnen einen hohen symboli-
schen Gehalt. Dabei offenbaren die Ergebnisse der vorliegenden Arbeit ein interes-
santes Paradoxon historischer Grenzziehungsprozesse. Wihrend einerseits Studien
wie Landwehrs Analyse der ,,Erschaffung Venedigs™ oder Rutz’ Analyse der territo-
rialen Grenzziehung im Alten Reich zeigen, dass der reine Verweis auf miindlich-
tradierte Grenzen und natiirliche Zeichen im Laufe der Frithen Neuzeit an Bedeu-
tung verlor und an diese Stelle eine immer stérkere rechtlich-rationale Grenzfindung
trat,* so ldsst sich doch gleichsam mit der Idee der ,natiirlichen Grenzen® auch eine
gegenteilige Tendenz feststellen. Denn dessen Vertreter verlichen diesem Theorem
durch die Verbindung mit dem Natur- und Vernunftgedanken den Schein vollkom-
mener Rationalitét. ,Natiirliche Grenzen® brauchten in diesem Sinne keine rechtliche
Legitimierung, sondern erfuhren diese allein durch ihre Herkunft aus der Natur. Sie
waren giiltig, weil sie von Natur aus existierten und pradisponierte, raumstrukturie-
rende Elemente bildeten. ,Natiirliche Grenzen® erscheinen aus der Retrospektive
somit als durch und durch vormoderne Form der Grenzziechung, die aber spétestens
im 18. Jahrhundert Ausdruck rationalen Denkens und Ordnens wurden. Sie ent-
wickelten sich hierbei zu einer gleichsam hochideologisierten Idee mit dem Poten-
zial, die Ketten der bestehenden territorialen Raumordnung zu sprengen.

Um 1800 kulminierte diese Entwicklung und bewirkte eine in ihrem Umfang bis
dahin nicht dagewesene Debatte iiber ,natiirliche Grenzen‘. Ausgeldst durch die
Inanspruchnahme der ,Naturgrenzen® fiir die expansive Auflenpolitik der franzosi-
schen Revolutiondre wurde die noch weithin im Abstrakten schwebende Idee in
praktische Politik umgesetzt. Zugleich wurde die Idee der ,natiirlichen Grenzen® in
diesem Zeitraum mit dem Nationsdiskurs verbunden, wodurch sich der symbolische
und politische Gehalt dieses Grenztypus, aber auch dessen publizistische Reichweite
erhohte. Beeinflusst durch die Debatten in Frankreich nahmen sowohl Vertreter der
deutschen Nationalbewegung als auch Mitglieder rheinbiindischer Reformbewegun-
gen jenes Theorem auf und banden es in ihre Diskussionen iiber Nation, Vaterland
und nationale Identitdtsbildung ein.

3
4

ScHRODER, Grenzen der Experten, S. 267.
Vgl. LANDWEHR, Erschaffung Venedigs; Rutz, Beschreibung des Raums.
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Den Ausgangspunkt bildeten hierfiir die fundamentalen Verdnderungen der Zeit um
1800, vor allem die territoriale ,Flurbereinigung® und das Ende des Alten Reiches
1806. Alte Loyalitatsbeziehungen und Legitimationsformen von Herrschaft ver-
schwanden ebenso wie die iiberkommene territoriale Einteilung des Reichsgebietes.
Diese Verlusterfahrung bot gleichsam die Mdglichkeit zur Etablierung alternativer
Wege der politischen Raumordnung, wobei einige Akteure auf die Natur und die
Geografie als ordnungsstiftende Instanzen zuriickgriffen. Der Verweis auf ,natiir-
liche Grenzen® ist somit als kulturelle Praxis zu bezeichnen, die einer Gemeinschaft
in unruhigen Zeiten eine iiber die Zufalligkeiten der Geschichte reichende, rdum-
lich-geografische Orientierung ermdglichte.

Es muss schlussendlich konstatiert werden, dass es im Zuge der Konstruktion der
Nation — sowohl im GrofBlen als auch im Kleinen — um 1800 auf deutschem Gebiet
zur Entwicklung einer rdumlich-geografisch determinierten Identitét kam, die das
sprachlich-kulturelle Identititsmodell zu ergénzen vermochte und die Nation im
geografischen Raum verortete. Die Identitdtskonstrukteure verwendeten die bereits
in verschiedene Diskurse des 18. Jahrhunderts eingebettete Idee der ,natiirlichen
Grenzen* als Element der Identitdtsbildung, indem sie sie modifizierten, politisierten,
national aufluden und somit in das Ideengebdude des jeweiligen Nationsentwurfs
einpassten. Dies bestétigt die Annahme Langewiesches vom nationalen Konstruk-
teur, der ,erfindet, indem er auffindet®.’ Gerade durch das Aufzeigen diskursiver
Uberlappungen trigt diese Untersuchung dazu bei, die oft evozierte Rolle der Fran-
zosischen Revolution als Zisur zu relativieren. Es wird dementgegen die ,lange
Dauer* von Ideen, Theorien und Diskursen betont, die nicht nur die Epochengrenze
1800 iiberdauerten, sondern dariiber hinaus bis weit ins 20. Jahrhundert hinein von
Bedeutung blieben.

Innerhalb der untersuchten Diskursfelder spielten Natur und Geografie als Res-
sourcen nationaler Identitdt wie auch als Instanzen der Raumordnung eine zentrale
Rolle. Aufbauend auf der ,,Legitimitit des ,Natiirlichen‘“® und der Rationalitét des
Geografischen verlichen die untersuchten nationalen Akteure und Staatsreformer
ihren Plinen einen normativen Charakter. Sie nutzten dies, um die bestehende poli-
tisch-territoriale Ordnung des Reiches und des eigenen Staates infrage zu stellen und
zugunsten natiirlich-geografischer Mafregeln mit althergebrachten Herrschaftsrech-
ten und Legitimitdtsgrundlagen zu brechen. Hierdurch wurden die ,natiirlichen
Grenzen® und die mit ihnen verbundenen geografischen Raumordnungskonzepte um
1800 zu Postulaten, deren Erfiillung als notwendig fiir die positive Entwicklung von
Staat und Nation in der Gegenwart und in der Zukunft angesehen wurde. Wahrend

LANGEWIESCHE, Was heif3t ,,Erfindung der Nation“?, S. 602.

®  Ecnrternkamp, Aufstieg des Nationalismus, S. 211.
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die deutschnationalen Akteure in Ablehnung der franzdsischen Rheingrenze die
wasserscheidenden Gebirge als ,natiirliche Grenzen® hervorhoben, wobei sie diese
nicht nur zu nationalen Grenzen stilisierten, sondern gleichsam landschaftliche
Merkmale ésthetisierten und sakralisierten, bildeten Natur und Geografie fiir die Re-
former auf dem sdchsischen Landtag von 1811 entscheidende Orientierungshilfen.
Auf der Grundlage einer natiirlich-geografischen Ordnung wurde das séchsische
Territorium neu vermessen und Uberlegungen zur inneren Homogenisierung des
Staatsgebietes angestellt, die letztendlich der Evokation einer spezifisch sdchsischen
Identitdt Vorschub leisten sollte.

Trotz der unterschiedlichen Grundvoraussetzungen basierten die Argumenta-
tionsweisen der deutschnationalen Vertreter einerseits und der Staatsreformer in
Sachsen andererseits auf dhnlichen Annahmen. Zum einen wurde die Einheit von
Land, Volk und Staat als Bedingung fiir die Evokation von Vaterlandsliebe und
Patriotismus verstanden. Zum anderen wurde davon ausgegangen, dass die eigene
Nation von der Natur ,gewollt‘, gewissermalien gottlich legitimiert und in der Geo-
grafie des Erdbodens vorgezeichnet sei. Mittels der ,natiirlichen Grenzen® erhielt die
diskursive Konstruktion des Nationalen eine konkrete geografisch-raumliche Grun-
dierung und visualisierbare Manifestierung.” Dabei wurde der Raum der Nation
multimedial angeeignet, durch Texte beschrieben und emotional aufgeladen sowie
mittels Karten fiir den Betrachter veranschaulicht und lokalisierbar gemacht. Gerade
letzteres verweist auf die gesteigerte Bedeutung der Karten, nicht mehr als ein
blofBes Herrschaftsmittel, sondern als ein immer wichtiger werdendes Werkzeug des
politischen Diskurses und Reprisentation. Im Sinne von Léws Raumsoziologie
konnen die Karten, Texte, Bilder und Symboliken als Akte nationalen ,spacings®
verstanden werden, als Syntheseleistungen der Akteure bei der Konstruktion von
Raum und Raumbildern.

Der nationale Raum erwies sich in diesen Diskursen als eine individuell zu ge-
staltende Masse, die je nach Interessen und Gutdiinken des Gestalters eine andere
Form annehmen konnte, sodass sich die jeweiligen Raumordnungskonzeptionen
selbst bei Vertretern mit gleicher Intention deutlich unterscheiden konnten. Der
Raum, der durch die nationalen Akteure konstruiert und produziert wurde, stellt sich
somit als eine Art ,,Sinngewebe™ dar, als ein ,,Bedeutungsgeflecht”,® in dem eigene
Interessen und Vorstellungen, Ideen und Theorien hineinprojiziert wurden. Bei aller
Uneindeutigkeit und Nebulositét beinhaltete die Idee der ,natiirlichen Grenzen*
letztlich jedoch fiir die untersuchten Akteure konkrete Zielvorgaben. Der Blick in
die Natur offenbarte ihnen nicht nur die reale Struktur der politisch-geografischen

7 Vgl. GuLpm, Politische Landschaften, S. 13.
8 RUHTER, Fliisse als Grenzen, S. 32.
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Raumordnung, sondern dariiber hinaus auch eine darin verborgene politische
Programmatik. Mit Schultz kénnen die ,natiirlichen Grenzen® daher treffend als
eine ,,sekundére Naturalisierung historisch-politischer Wunschwelten® beschrieben
werden.’

Obgleich die ,natiirlichen Grenzen® innerhalb der analysierten Diskurse zwar als
eine Naturnotwendigkeit erscheinen, waren sie doch letztlich Teil eines sozialen
Konstruktionsprozesses und abhangig von kulturellen Zuschreibungen. So konnten
Gebirge, Meere und Fliisse zwar als territoriale Grenzen fungieren, jedoch waren sie
nicht von sich aus Grenzen, sondern mussten dazu gemacht und erklart werden. Erst
durch die mentale Projektion verdanderten sich Raumbilder, wurden der Natur eine
Ordnungsfunktion oktroyiert und landschaftliche Merkmale zu ,ewigen‘ Grenzen
erklart. Es waren immer Menschen, ,,die Grenzen machen, nicht Gewésser und
Gebirge*“.!° Bereits die zeitgendssische Publizistik erkannte die Willkiirlichkeit jenes
Konzeptes, das letztlich keine uniiberschreitbaren Grenzen kannte und nach der
Realisierung der eigenen Interessen mit Verweis auf objektive Giiltigkeiten strebte.
Gerade auch durch Mobilitdt und Migration konterkarierten die lebensweltlichen
Erfahrungen und Wahrnehmungen nicht nur die Vorstellung geografischer Grenzen,
sondern insbesondere die Grenze als Instrument der AbschlieBung. Und so lasst sich
schlussendlich auch fiir die Zeit um 1800 konstatieren, dass die Idee der ,natiirlichen
Grenzen‘ um 1800 allein die politische Theoriebildung forderte; mit den realen
Zusténden vor Ort, an der Grenze und im Grenzraum hatten die Vorstellungen der
Publizisten und Akteure jedoch nur in den seltensten Fiéllen etwas gemein.!!

Die Idee der ,natiirlichen Grenzen®, dies hat die Arbeit gezeigt, ist das Ergebnis
diskursiver, symbolischer Konstruktionen, kultureller Zuschreibungen und sinn-
licher Wahrnehmungen. Indem das Naturhafte als pradisponiert konstruiert wurde,
erhielten der eigene Nationsentwurf sowie die mit diesem zusammenhédngenden
Raumordnungskonzepte die Gewissheit iiberzeitlicher Giiltigkeit. Die ,natiirlichen
Grenzen® erschienen als eine den Zufilligkeiten der Geschichte enthobene Instanz
mit normativer Geltungskraft.

9 ScuuLrz, Herder und Ratzel, S. 132.
10 RuUTHER, Fliisse als Grenzen, S. 44.
1" Vgl. ScHrODER, Nation an der Grenze, S. 227.
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Po (Fluss) 300

Polen 108, 126, 164, 218-220

Polnisch-Preufien 705

Posen (poln. Poznan) 219, 227

PreuBen 68-71, 73-75, 93, 101, 105-107,
159-162, 212, 218-220, 225, 227 f., 243

Pressburg (slowak. Bratislava) 228

Provence 283

Pyrenden (Gebirge) 85, 158, 283

Q

Querfurt, Grafschaft 245

R

Radomsko 279

Rastatt 69, 160, 285, 287

Regensburg /68

Rhein (Fluss) 11 f, 16, 19, 68-70, 85, 125, 129,
151, 158 f,, 165-168, 178, 193, 203, 205, 208,
212, 214-216, 223, 225 f., 238, 283, 286, 292 f.

Rheingebiet 207 f., 239

Rheinbund 13, 44, 71, 73, 212, 226-230, 238-246,
250-253, 258 1., 264, 272, 276 f., 280 1., 295

Rhein-Mosel-Departement 69, 240

Rhone (Fluss) 84, 208, 211

Rijeka 2719

Rijswik 917

Rur-Department 69, 239

Russisches Reich — Russland

Russland 75, 107, 130, 162-164, 212, 220, 227

S

Saale (Fluss) 125, 221, 225, 267 f., 270

Saar-Departement 69, 239

Sachsen 41, 43, 84, 105, 137, 160 f., 206, 226-
230, 243-255, 257-262, 265-270, 273-277, 279,
288, 295 1., 303

Sachsen, Konigreich 13, 41, 43, 227, 239, 244 f.,
2511, 2571, 261, 263, 268
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Sachsen, Kurflirstentum 61, 64, 66, 160, 227
Sambre/Samber (Fluss) 2117
Sangerhausen /01

Sankt Petersburg 722

Saone (Fluss) 84, 208, 211
Savoyen, Herzogtum 92, 101
Schaumburg-Lippe, Grafschaft /39
Schelde (Fluss) 84, 210 f-
Schlesien 93, 161, 206

Schleuse (Fluss) 270

Schneeberg (Berg) 224
Schnepfenthal /82 f.

Schwarzes Meer (Meer) 108
Schwarzwald (Gebirge) 84, 225
Schweden 274
Schwedisch-Pommern 705
Schweidnitz (poln. Swidnica) /61
Schweiz 69, 117, 124, 136, 171, 182, 209, 217
Seeland (Insel) 217

Seifersdorf 177

Seine (Fluss) 167, 208

Spanien 91 f, 115, 283

Speyer 85

Spree (Fluss) 267 1., 270
Stadthagen 59

Stralburg 177

Stiddeutschland 160, 245
Suratz/Suraz 162

T

Tennstedt 253

Tharandt 46

Thiiringen 124 f.

— Thiiringische Staaten 243

Thiiringer Wald (Gebirge) 125, 225

Tilsit (russ. Sowetsk) 70, 162, 165, 218, 245
Tirol 112, 213

Torgau 267

Tschenstochau (poln. Czgstochowa) 279

U

Ukraine 29
Unstrut (Fluss) 270
USA 233

Utrecht 91 f, 102

A%

Verdun 2//

Viadrus (Fluss) — Oder
Vogesen (Gebirge) 208-211, 213
Vogtland 270

Vogtlandischer Kreis 267

W

Warschau, Herzogtum 762
Warthe (Fluss) 124, 219

Weichsel (Fluss) 1241, 167 f., 193, 218-220, 284

Weimar 68, 139 f, 226

Weileritz/Bystrycza (Fluss) 161

Werra (Fluss) 125

Weser (Fluss) 283

Westphalen, Konigreich 165, 240 f., 277

Wien 71, 101, 182, 212-214, 218 f,, 221, 223,
227, 258, 269, 290 1.

Wiesbaden 238

Wittenberg 221

— Universitit /83

Wiirttemberg 70, 241, 244

Y

Yverdon 181

V/

Zobten (poln. Sl¢za) (Berg) 206





