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Abb. 1

Grundflache des der Kur-
fiirstin 1591 zugeeigneten
Gartens, Federzeichnung,
verm. Paul Buchner.

20

Roland Puppe

»... FAND WEIT UND BREIT SEINESGLEICHEN NICHT
DER HERZOGIN GARTEN ZU DRESDEN

Vom Auf und Ab des ersten auBerhalb der Stadtbefestigung gelegenen Hofgartens

Es waren noch keine sechs Jahre seit dem Friedens-
schluss von Hubertusburg vergangen, als Friedrich
August der Gerechte (1750-1827) das kurfirstliche
Erbe 1768 antrat. Obgleich die groBte Not liberwunden
schien, standen dem im Siebenjahrigen Krieg (1756 bis
1763) zerstorten und gedemiitigten Sachsen noch
schwere Jahre bevor. Die bereits unter Kurfiirst Fried-
rich Christian (1722-1763) eingeleitete Neuordnung
des sadchsischen Staatswesens hatte erste Friichte ge-
tragen. Sowohl in der Wirtschaft als auch in Kunst und
Kultur wurden neue Wege beschritten und alte Struktu-
ren in Frage gestellt. Die mit der Aufklarung einherge-
henden Reformen fiihrten zu sparsamer Hofhaltung. Es
ist bekannt, dass der erst achtzehnjahrige Kurfiirst
Friedrich August Ill. den eingeschlagenen Weg beharr-
lich fortsetzte, wobei ihm sehr an ausgleichender Ge-
rechtigkeit gelegen war. So nimmt es nicht wunder,
dass sogar eigene Intentionen und Leidenschaften von
seinem Gerechtigkeitssinn nicht verschont blieben. Ver-
anderungen erfolgten nicht spontan und unbedacht,
sondern erst nach vorausgegangener Begutachtung und
reiflicher, abwagender Priifung. Gleichwohl scheinen
seine Entscheidungen bei nachtraglicher geschicht-
licher Betrachtung nicht ausnahmslos gliicklich und er-
folgreich gewesen zu sein. Das in den Akten des Sach-
sischen Hauptstaatsarchivs Dresden befindliche, 1770
von ihm selbst angeforderte Gutachten zum Herzogin
Garten und die daraus resultierenden Entwicklungen
machen deutlich, in welch schwieriger Lage sich der
Regent befand.’
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Das bisher kaum beachtete Gutachten erlaubt Rick-
schliisse auf friihere Gestaltungsphasen des Gartens.
Der in ihr befindliche ausflihrlich beschriftete Bestands-
plan bietet, in Verbindung mit weiteren in den Archiven
befindlichen Zeichnungen Anlass fiir die nachfolgenden
Betrachtungen (siehe Abb. 10).2

In der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts erstreckte
sich der lange, schmale Garten von der Nordwestseite
des heutigen Schauspielhauses (Malergasschen) bis zur
Sidfront des 1995 erbauten art’otels (MaxstraBe). Die
slidwestliche Grenze des Gelandes verlief etwa entlang
der heutigen TheaterstraBe tiber den Queckbrunnen bis
zum Schutzenhaus. Der Garten wurde vom WeiBeritz-
Mihlgraben durchflossen und im nordlichen Teil be-
grenzt.

Der Herzogin Garten ist nicht zuletzt wegen der nach
1991 fiir das Gelande vorgelegten Planungen und wegen
der Ubergabe der Fldche an die Wettiner 1999 nach wie
vor ein bekannter Ort in Dresden, obgleich das westlich
der Ostra-Allee gelegene »Unland« kaum noch an den
Garten erinnert.® Von seiner lber 400-jahrigen Ge-
schichte kiindet lediglich der ruindse Rest des letzten
Orangeriegebdudes. Das nunmehr seit 60 Jahren brach-
liegende Gelénde ist eine der wenigen verbliebenen
Narben des 13. Februar 1945. Dem fiir Dresden durch-
aus typischen achtsamen Umgang mit bedeutungsvol-
len Orten und dem von ihnen ausgehenden »Genius« ist
es wohl zu verdanken, dass bisher keine Bebauung der
Flache erfolgte.

Erste und zweite Gestaltungsphase — 1591 bis
1680

Die Geschichte des Herzogin Gartens lasst sich bis in
das Jahr 1591 zuriickverfolgen.* Den Grundstock fiir den
zunachst als Kurfirstlicher Lustgarten bezeichneten
Garten bildeten die zuvor vom »Churflirstlichen Cammer
Rath Hans von Wolffersdorff« und dem »Churflirstlichen
Garttner Meister Georgen« genutzten Géarten (Abb. 1).5
Paul Buchner und Hans von Kitscher erhielten den Auf-
trag, den der »Frau Churfiirstin und Frauen« zugeeigne-
ten Garten anzulegen.® Das darin geplante Lusthaus
sollte von den Architekten Giovanni Maria Nosseni und
Carlo de Cesare errichtet werden. Die Bauplane dirften
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im September 1591 durch den plotzlichen Tod des Kur-
fursten Christian I. (1560-1591) ins Stocken geraten
sein. Zumindest fehlen aus dieser Zeit Belege fiir den
Bau des Lusthauses und den Bau des von Paul Buchner
geplanten Pomeranzenhauses.” Da letzteres 1627 vom
Chronisten David Otto Schiirer ausdriicklich erwahnt
wird, muss es wohl um 1600 errichtet worden sein.8

Schiirers Beschreibung des im Jahre 1623 vergroBer-
ten Herzogin Gartens ermoglicht Riickschlisse auf des-
sen frihe Gestaltung. Erstmals ist von dreiBig »unter-
schiedenen grundh Lustgarten« mit einer groBen Anzahl
kostbarer und rarer Pflanzen, zugehorigen schonen Gan-
gen und den schmuckvollen Treillagearchitekturen —
dem »schon Zugericht Sprongwérgk« — die Rede.?

Obgleich nur sparliche Informationen vorliegen, ist
der Garten wohl zu den bedeutendsten in der ersten
Halfte des 17. Jahrhunderts in Deutschland zu zahlen.

Der Augsburger Patrizier Philipp Hainhofer verglich
ihn 1629 mit dem nach 1613 angelegten, in die Ge-
schichte der Gartenkunst eingegangenen Hortus Palati-
nus in Heidelberg.

In dem 1622 von der Kurfiirstin Magdalena Sibylla (I.)
(1586 -1659) libernommenen und seitdem erweiterten
Garten sollen sich fiinf eingeflochtene runde Sommer-
hauser, eingeflochtene Portale und Pergolen befunden
haben. Hainhofer beschrieb ein Fasanenhaus mit wilden
Fasanen am Garten.'0 Es kamen weitere den Garten
pragende Bauwerke hinzu. Der Erwerb von zwei angren-

B sl Dyl
: gk e
W
S RSt o
"l > i
= bl
: L%;- Nnbdoel
w9 -
RIS Ty
B @.‘im
g Libbrske .,
- @ Opebick,
B 2

E(it g

zenden Grundsticken im Jahre 1631 stand im Zusam-
menhang mit der geplanten »Erbauung eines Feigenhau-
ses«.” Obwohl bisher keine schriftlichen Belege liber
diesen Bau bekannt sind, ist wohl davon auszugehen,
dass das Gebé&ude errichtet worden ist. Der von Carl
August Seidel in dem Zusammenhang 1831 hergestellte
Bezug zur »Feigengasse« erscheint zumindest schliissig.
Es ist durchaus moglich, dass in diesem Hause die der
Fama nach bereits im 15. Jahrhundert nach Dresden ge-
langten, einst im Kloster befindlichen Feigenbaume, auf-
bewahrt worden sind. Ob und wie lange sie sich an die-
sem Ort befanden, ist allerdings ungeklart, denn 1655
wurde wohl am Standort des Feigenhauses ein ab-
schlagbares Pomeranzenhaus errichtet (Abb. 2).2 Weck
berichtet 1680 von den alten Feigen im Zwingergart-
chen, fihrt derartige Pflanzen aber auch im Bestand des
Herzogin Gartens auf.’® Der Bau des abschlagbaren
Pomeranzenhauses im Jahre 1655 ist im Zusammen-
hang mit den nach dem DreiBigjahrigen Krieg notwendig
gewordenen WiederherstellungsmaBnahmen zu sehen.
Uber damit verbundene Umgestaltungsplane fiir den
Herzogin Garten lassen sich bisher nur Vermutungen an-
stellen. Als Kurfiirst Johann Georg I. (1585-1656) starb,
hatte der Garten mit dem 1650/56 errichteten Grotten-
haus einen neuen, fiir seine weitere Entwicklung und
Gestaltung bedeutenden Schwerpunkt erhalten, was auf
veranderte konzeptionelle Vorstellungen schlieBen
lasst.™ Diese kamen wohl nicht mehr zum Tragen. Die

»... fand weit und breit
seinesgleichen nicht« —
der Herzogin Garten zu
Dresden

Abb. 2

Die Festung Dresden in der
ersten Halfte des 17. Jahr-
hunderts, lavierte Zeichnung,
Sammlung Nienburg, 1651.
Im »Churfiirstlichen Lust-
Gartenq ist am spateren
Standort des Pomeranzen-
hauses bereits ein Voganger-
bau erkennbar. Die angren-
zende, bis zur Elbe reichende
Flache tragt die Bezeichnung
»Der Hertz. Garten«.
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Kurfiirstin Magdalena Sibyllas (l). starb 1659. Bereits elf
Jahre spater (1670) befand sich der Herzogin Garten in
erbarmlichem Zustand. »Die Weingelander undt Porthale
nebenst denen Hecken, Lust- und Kiichenstiicken, liber
alle maBen mit Unkraut iiberzogen und verwildert, alB,
daB wann ein und andere reparatur oder VerbeBerung
ehestens undt nachdriicklich nicht erfolgen sole, dieser
sonst vortrefflich berlihmbte Garthen endlich in ganz-
liches verderben gerathen, und mit groen Kosten in Vie-
len Jahren nicht wieder erhoben werden dirfte.«'®

Leider enthalt das 1670 angefertigte Inventar des
Gartens keinen Lageplan. Uber seine gestalterische
Grundform und die Lage der Geb&dude der ersten Ge-
staltungsphase bestehen deshalb nach wie vor Unklar-
heiten. Allerdings sind die bis ins Detail gehenden
Zustandsbeschreibungen des Inventars sehr aufschluss-
reich, insbesondere hinsichtlich des Pflanzenbestandes
und der Bauwerke. Es werden darin aufgefiihrt: das kur-
furstliche Haus, das Gartnerhaus, die Umfassungsmauer
mit drei Tlirmchen, das SchieBhaus, die Grotte, »Ein gro-
Ber alter Eisener Vogel« und das Pomeranzenhaus;
18 Lustquartiere »so mit Buxbaum auBgefast in welchen
allerhand gemein Zwiebelwerck standen, und Wurzelge-
mise seindt«, 18 Kiichenquartiere »im Weingange, in
dreyen Rosen, die uibrigen mit Kiichen Speisen. Im Lust
Garthen EIff dergleichen zu Kiichen Sachen.¢'®

Im Zusammenhang mit Anton Wecks »Chur-First-
lichen Séachsischen weitberuffenen Residentz= und
Haupt=Vestung Dresden Beschreib: und Vorstellung«
aus dem Jahre 1680 und der darin befindlichen Vedute
wird das Inventar verstandlich, werden erste raumliche

Vorstellungen moglich (Abb. 3)." Nach Weck lag das
Gartenhaus der Kurfirstin »Stracks vorm WilBdorffer
Thore/zur rechten Hand« und hinter diesem der Lust-
garten. Allerdings sind auf der Abbildung zwei Gebaude
als »Garten HauB« (Abb. 3, Nr. 10) bezeichnet. Falls es
sich dabei nicht um einen Irrtum handelt, waren im Zu-
sammenhang mit dem Inventar zwei Erklarungsmaoglich-
keiten denkbar: entweder war eines der Hauser das Gar-
tenhaus der Kurfiirstin und das andere das Haus des
Gartners oder beide Hauser wurden als das »Kurfiirstli-
che Haus« bezeichnet.'®

Da SchieBhaus und Grotte im Inventar nicht ausein-
ander zu halten sind und das SchieBhaus im Herzogin
Garten bei Weck keine Erwahnung findet, ist wohl anzu-
nehmen, dass das zwischen 1650/56 erbaute Grotten-
haus (Abb. 3, Nr. 11) interimistisch auch als SchieBhaus
genutzt wurde. Die drei im Inventar genannten Tirm-
chen sind auf der Vedute abgebildet.

Das abschlagbare Pomeranzenhaus fehlt auf der Dar-
stellung ganzlich, weil es jahrlich im Herbst von Zim-
merleuten neu errichtet und im Friihjahr wieder abge-
tragen werden musste. Folglich diirften viele der im
Inventar von 1670 im Pomeranzenhaus aufgefiihrten
Gewéchse in dem Haus ausgepflanzt gewesen sein. "

Es ist zu vermuten, dass die Aufstellung der zwei her-
vorgehoben dargestellten Obelisken erst zwischen 1670
und 1680 erfolgte.?0 Die mit der Inventur 1670 dringend
angemahnten Reparaturen oder Verbesserungen hatten
offensichtlich dazu gefiihrt, dass die desolaten Weinge-
lander, Portale, Lusthduschen und wohl auch zwei Tiirm-
chen aus dem Garten verschwanden.

Abb. 3 9. Lustgarten 16. das Hiitter HauB N. Briicken Thor U. Reut HauB

»Prospect umb Dresdenq 1680, 10. Garten HauB 17.  Oster Felder O. Pulver Thurn W. SchieB HauB

Ausschnitt mit dazugehériger 11. Die Krotte 18. Oster Briicke P.  Frauen Kirche X. das Closter und Kirche

Legende (Zitat) 12. Baumgartten 19. Weg nach Ostra Q. Alte SchloB Y. Creutz Kirche u: Thurn
X 13.  Weidicht K. Wall R. Neue SchloB Z. WilBdorffer Thor

(aus: A. Wecks Dresdner Chronik 14. Weiseritz L. Zeug HauB S. Comoedien HauB

Nr. 3, Pag 15).13 15. Eisen Hammer M. Proviant HauB T. Gold Haus



Der in der »edlen Garten=Wissenschafft« des Wolf
Albrecht Stromer von Reichenbach 1671 gleich nach den
kaiserlichen Géarten in Wien genannte Lustgarten?' war
somit seines einstigen Schmuckes entledigt worden; die
Lieferung des »Schrottes« der kupfernen Zierelemente
(9 Zentner '/, Stein) an das Zeughaus ist in den Akten
belegt.??

Die Wecksche Abbildung zeigt den Herzogin Garten
demnach bereits in seiner zweiten Gestaltungsphase le-
diglich mit den zwei Obelisken geschmickt. Der 1666
neu angelegte und 1668 vom Kurfiirst Johann Georg .
(1613 -1680) fiir seine Gemahlin erworbene Italienische
Garten konnte bei der Aufstellung der Obelisken durch-
aus als Vorbild gedient haben.?3 Es handelte sich bei der
ersten Umgestaltung des Herzogin Gartens aber wohl
bestenfalls um eine zeitgemaBe Instandsetzung, denn
der Garten hatte an Bedeutung verloren — Pflanzenkultur
und Pflanzensammelleidenschaft wurden auch in den
Dresdner Garten zunehmend durch die barocke Festkul-
tur verdrangt.

Dritte Gestaltungsphase — unter August dem
Starken und seinem Nachfolger

August der Starke (1670-1733) UberlieB den anschei-
nend bedeutungslos gewordenen Garten 1695 dem K-
chenmeister Samuel Egydius und 1710 der Gréfin
Cosel.2* Auf dem 1710 von Constantin Erich gezeichne-
ten Lageplan des Festungsgelandes ist er nahezu voll-
standig abgebildet (Abb. 4). Die vierzehn Comparti-

mente des Lustgartens und die siebzehn Compartimente
des Kiichengartens sind auf der Zeichnung durch Baum-
reihen gefasst. Statt der 1706 zerstorten Gartenhauser
in der Nahe des Wilsdruffer Tores sind sechs Baume ein-
gezeichnet — Pomeranzenhaus, Grottenhaus und die
zwei Obelisken sind aber deutlich erkennbar. Im Zuge ei-
gener gartenkinstlerischer Intentionen befasste sich der
Konig bereits um 1715 wieder selbst mit dem Garten.
Die erste Planung August des Starken zur Umgestal-
tung des Gartens ist vor 1717 einzuordnen (Abb. 5).25 Er
beabsichtigte wohl, den Garten durch die gestalterische
Neuordnung und die Einrichtung einer Menagerie aufzu-
werten. Zu diesem Zweck sollten die Compartimente
des Lustgartens neu gegliedert und in der Mitte der
Langsachse ein Springbrunnen eingefiigt werden. AuBer-
halb der vier Parterreflichen um den Springbrunnen
waren Flachen fir Spalierobst vorgesehen und zwei Par-
terreflachen extra den Obelisken zugeordnet worden.
Das Grottenhaus sollte durch den umgebenden Wasser-
graben offenbar eine gestalterische Aufwertung erfah-
ren.2® Die auBerhalb des Herzogin Gartens auf der
Schmelzgartenseite liegende Menagerie ware nur iber
die nordlich des Grottenhauses vorgesehene Briicke er-
reichbar gewesen. Fiir das Orangeriegebdude plante der
Konig einen Anbau zur Unterbringung von Tieren. Die
achtzehn Compartimente des Kiichengartens entspre-
chen in ihrer Lage und Form denen in Constantin Erichs
Plan von 1710. Im Zusammenhang mit dem Bau der dem
Grottenhaus seitlich zugeordneten SchieBhauser (1717)
kam es zu Umplanungen. Die Menagerie sollte nunmehr
im Lustgarten eingeordnet werden (Abb. 6).27 Die Um-

»... fand weit und breit
seinesgleichen nicht« —
der Herzogin Garten zu
Dresden

Abb. 4

Lageplan des Festungs-
geldndes nordwestlich
vom Dresdner Schloss,
lavierte Zeichnung,
Constantin Erich, 1710.
Im Herzogin Garten, auBer-
halb der Befestigung am
oberen Bildrand, sind
zwei Geb&dude dargestellt
(Pomeranzenhaus und
Grottenhaus).
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Abb. 5

Plan des Herzogin Gartens
um 1715 (August dem
Starken zugeschrieben),
Federzeichnung.

Abb. 6

Plan zur Einordnung der
Menagerie im Herzogin
Garten um 1717,
Bleistiftzeichnung.
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Abb. 7
Plan des Herzogin Gartens
um 1730, Federzeichnung
laviert.

Die Abb. 6 und 7
wurden in ihrer Ausrichtung
an Abb. 5 angepasst.




setzung der Entwirfe lasst sich nicht nachweisen. Ver-
mutlich sind auch die Menagerieplane nicht verwirklicht
worden, zumindest ist eine derartige Nutzung in der sehr
korrekten Darstellung der Gesamtanlage aus der Zeit um
1730 nicht mehr zu finden (Abb. 7). Offenbar stand zu
diesem Zeitpunkt die Kiichengartennutzung nach wie
vor im Vordergrund. Der im Zusammenhang mit dem
Neubau im Zwinger stehende Bedeutungswandel des
Gartens ist lediglich an der im Baumgarten/Schmelz-
garten eingerichteten SchieBbahn erkennbar. Durch
diese Nutzungserweiterung wurde die Flache des Her-
zogin Gartens nahezu verdoppelt. Die Veranderungen in
der urspriinglichen Gartenflache erschlieBen sich erst
nach eingehender Betrachtung. Der Nutzgartenteil ist
von den Flachen vor der zum Gartenmittelpunkt avan-
cierten Grotte und dem alten Pomeranzenhaus durch
Hecken, Zaune und Tore abgegrenzt. Sudlich des Po-
meranzenhauses ist ein weiteres Gebaude mit darin aus-
gepflanzten Baumen erkennbar. Es dirfte sich dabei um
das nach 1728 oder bereits zuvor neu aufgestellte ab-
schlagbare Feigenhaus handeln, in welches 1730 die
sehr alten Feigenbaume ausgepflanzt worden sind. Am
urspriinglichen Standort des abschlagbaren Orangen-
hauses wurde stattdessen das hohe Orangenhaus er-
richtet.?8 In dem sehr groBen abschlagbaren Feigenhaus
wird sicher auch ein Teil der 1728 aus dem Zwinger aus-
quartierten Orangen untergekommen sein. Vermutlich
hat die gute Entwicklung der ausgepflanzten Feigen aber
recht bald dazu gefiihrt, dass der Platz fiir die umfang-
reichen und stetig wachsenden Pomeranzen- und Lor-
beerbestdnde nicht mehr ausreichte.?? Der Bau neuer
Orangen-und Lorbeerhauser entlang der Friedrichtstad-
ter (heute Ostra-) Allee war die Folge. Auf einem Entwurf
des Oberst Erndel zur Befestigung zwischen Elbe und
Herzogin Garten von 1744 sind diese Hauser und das
alte Glashaus bereits abgebildet. Bei den Orangeriege-
bauden handelte es sich um groBe, sehr einfache,
schmucklose Fachwerkgebdude mit Satteldach und
Glasfront zur Allee.30

Wegen der als Orangenfieber bezeichneten, im We-
sentlichen auf die Pomeranzen ausgerichteten barocken
Pflanzensammelleidenschaft, gelangte der Herzogin
Garten zwischen 1728 und 1756 wieder zunehmend in
das Licht der Offentlichkeit.3" Die Hofflache des Zwin-
gers war fiir die sommerliche Aufstellung der stattlichen
Menge von 1975 Stick Orangeriepflanzen viel zu klein -
auf ihr lieBen sich bestenfalls die 500 schonsten Exem-
plare unterbringen. Zwinger und Herzogin Garten wur-
den deshalb als funktionelle Einheit betrachtet und
wegen der lberaus wertvollen Pflanzenbestande an ers-
ter Stelle der sachsischen Hofgarten gefiihrt. Die aus
Unkenntnis der Aktenlage und der Primarquellen erst in
juingster Zeit auf der Basis kunsthistorischer Interpreta-
tionsphilosophie geforderte »nachtragliche Realisierungg
des Poppelmannschen Zwingerparterres erscheint in
diesem Zusammenhang abwegig.3? Die von August dem
Starken zum Teil personlich auf der Leipziger Messe
erworbenen Pomeranzen waren von liberaus groBer Be-
deutung flir die Prasentation des Zwingers. Es ist des-
halb zu bezweifeln, ob die Ausfiihrung des Poppel-

mannschen Parterreentwurfs den Intentionen des Ko-
nigs entsprochen hatte.3% Im Herzogin Garten kamen
tber 1000 Pflanzen zur Aufstellung — die Pomeranzen in
dem zum Orangerieparterre umgestalteten einstigen
Lustgarten, die Lorbeerbdaume in der SchieBbahn des
Schmelzgartenteiles.3*

Der eingangs erwdhnte Plan aus dem Jahr 1770
macht die dritte Gestaltungsphase des Herzogin Gartens
in vollem Umfang ersichtlich (Abb. 10). Zum Herzogin
Garten gehorten demnach 3 Orangenhduser an der
Allee, 2 Glashauser an der Lustgartenachse (stidlich der
Obelisken) (Abb. 8), 1 Haus fiir die Kaffee-Baume C (ver-
bunden mit dem Glashaus an der WeiBeritz), 1 Pisang
(Bananen)-Haus D (verbunden mit dem Glas-Haus an der
Allee), 3 Treibhauser E im Kiichengarten (sudlich des Fei-
genhauses), 1 Ananas-Haus ebenfalls im Kiichengarten,
1 groBes Feigenhaus, 1 kleines Feigenhaus (Anbau am
groBen Feigenhaus), 2 Holzschuppen und Stalle u. a. fiir
die Orangenwagen, Leitern und Bocke und das Wohn-
haus des Gartners. Dem hohen Orangenhaus an der Wei-
Beritz waren Friihbeetkasten zugeordnet. Der einstige
Kiichengarten wurde weiterhin als Kiichengarten, aber
auch als Baumschule genutzt und spater dem Gartner
zur personlichen Nutzung u.a. fiir die von ihm gehalte-
nen Tiere zugeteilt. Erste bereits um 1740 einsetzende
Verkleinerungen der Gartenflache sind ersichtlich.3% Der
umfangreiche Pflanzen- und Gebaudebestand zeugt von
der hohen Wertschatzung des Gartens in der Mitte des
18. Jahrhunderts.

Vierte Gestaltungsphase — 1770 bis 1840

Mit Beginn des Siebenjahrigen Krieges 1756 war die dritte
gartenkulturell bedeutende Entwicklungsphase des Her-
zogin Gartens beendet. Der Garten blieb zwar nahezu voll-
standig erhalten, konnte aber nur sehr notdiirftig betreut
werden. Am 30. August 1759 wurde das mittlere Oran-
gen-/Lorbeerhaus an der Allee von preuBischen Soldaten
niedergebrannt.3¢ Die darin zuvor iiberwinterten Lorbeer-
baume tberstanden die Notunterbringung in den benach-
barten Stallen nur zum Teil. Von den 1760 gezahlten

Abb.8

»Neues Glasshaus« im
Herzogin Garten um 1750,
Federzeichnung laviert.
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Abb. 9
Urspriingliche Legende des
Lageplans von 1770 (Abb. 10).
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424 Exemplaren waren 1764 nur noch 150 Stiick ubrig. Die

auf den Krieg folgende Notlage fiihrte zu weiteren Zu-

standsverschlechterungen von Pflanzen und Bausubs-
tanz.% Friedrich August Ill. verband mit dem im Februar

1770 angeforderten Gutachten in erster Linie das An-

sinnen, die erhalten gebliebenen Pflanzenbestande neu zu

ordnen bzw. zu verteilen, insbesondere die Orangen- und

Lorbeerbdaume, um dadurch Unterhaltskosten einzusparen.

Nach ausfiihrlicher Erwagung des Vorhabens und In-

augenscheinnahme des Gartens galt es folgende Probleme

zu klaren:

1. Die zukiinftige Verteilung der bisher den Sommer
tber im Herzogin Garten aufgestellten Orangen- und
Lorbeerbaume auf andere Hofgarten.

2. Ermittlung der notwendigen Baukosten fiir die Oran-
genhauser im Herzogin Garten und in anderen Hof-
garten, einschlieBlich Kostenvergleich.

3. Ermittlung der nach der Verteilung der Bestande
weiterhin notwendigen Aufstellflachen fiir die im Her-
zogin Garten verbleibenden Pflanzen.

4. Ausweisung freiwerdender Flachen und Priifung der
Teilbarkeit zum Zwecke der »Vererbung.

5. Kalkulation der Unterhaltskosten fir den verbleiben-
den Gartenteil mit den darin befindlichen Einrichtun-
gen.38
Der im Zusammenhang mit der Anforderung des Gut-

achtens von Hausmarschall Peter August von Schonberg

vorgelegte Plan wurde fiir das Gutachten selbst verwen-
det und neu beschriftet (Abb. 9).3% Die vom Kurfiirsten
vorgegebene Zielrichtung ist im Hinblick auf das eingangs
erwahnte Sparsamkeitsgebot verstandlich. Sie macht
aber auch die Situation am Hofe nach dem Siebenjahri-
gen Krieg deutlich. Bereits am 29.September 1769 hatten
der Hausmarschall, der Vice-Kammer-Prasident Carl Fer-
dinand Lindemann und der Geheim Kammer-Rat (auch

Kabinetts-Sekretar) Friedrich Wilhelm Ferber um die Er-

laubnis ersucht, Wohnhauser im Garten bauen zu diirfen.

Noch vor ihnen waren der einstige Leibarzt Dr. Carl Philip

Gesner, der Chirurg Charron und der Legationsrat Merlo

mit ahnlichen Ansinnen an den Kurfiirsten herangetreten.

Gesner wollte einen Heilpflanzengarten anlegen, Charron

eine Maulbeerplantage und Merlo einen Garten. Im Fe-

bruar 1770 bat Abbé du Mont um das an den Garten der

Jesuiten grenzende Stiick des Gartens.*® Anscheinend

war Friedrich August lll. durch die zum Teil fordernden

Gesuche in Zugzwang geraten. Mit der Erstellung des Gut-

achtens wurden Hausmarschall von Schonberg, Geh. As-

sistenz-Rat von Hoffmann, Geh. Kammer- und Berg-Rat
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von Berlepsch sowie Oberlandbaumeister Exner betraut.
Von ihnen wurde der Vice-Kammer-Préasident Lindemann
in die Begutachtung einbezogen.*' Das umfangreiche, mit
der ausfiihrlichen Baukostenermittlung verbundene Gut-
achten lasst sich gemaR der von Friedrich August lll. am
23. Juni 1770 bestatigten Fassung wie folgt zusammen-
fassen:

1.

Begrenzung des zu erhaltenden Bestandes an Oran-
gen- und Lorbeerbaumen auf 560 Stiick.

. Verteilung dieses Bestandes auf den Zwinger

(380 Stiick), den GroBen Garten (90 Stiick), Ubigau
(50 Stiick), Sedlitz (20 Stiick) und den Hollandi-
schen Palais Garten (20 Stiick).

Die Ubrigen Pflanzen sollten »versilbert« oder falls
deren Verkauf wegen des schlechten Zustandes un-
moglich war, entsorgt werden.

. Erhaltung und Reparatur von lediglich vier Orange-

rie- und Glashdusern im Herzogin Garten. Verwen-
dung der beim Abriss der anderen Gebaude gewon-
nenen Materialien fiir die Reparaturarbeiten.

. Im GroBen Garten, Ubigau, Sedlitz und im Palais Gar-

ten sollten entsprechend dem Neuzugang uiberzah-
lige Pflanzen gemaB Punkt 3 entsorgt werden.

. Das baufallige Glashaus im GroBen Garten war ab-

zureiBen.

. Die weiteren im Herzogin Garten befindlichen Pflan-

zenbestande, insbesondere die Feigen, Bananen und
Kaffeebaume waren ebenfalls abzuschaffen und die

12.

13.

14.
15.

dazugehorenden Hauser abzureiBen. Nur das Ana-
nashaus sollte stehen bleiben.

. Teilung des Orangerieparterres (des ehemaligen

Lustgartens) in die vier mit A, B, C, D bezeichnete
Flachen und »Vererbung« der nahezu gleichgroBen
Flachen B, C, D an den Hausmarschall, den Vice-
Kammer-Prasidenten und den Geheimen Kabinetts-
Sekretar. Die Flache A, von der ein vier Ellen breiter
Weg abgetrennt wurde, war dem Kurfiirsten zur
»ferneren Disposition aufzubehaltenc.

. Zuordnung der verbleibenden Flachen an den Treib-

hausern fir die »"Sommerung« der Pflanzen.

. Zuteilung der auf der anderen Seite des Muhlgrabens

gelegenen Flache des einstigen Kiichengartens an
den jeweils im Herzogin Garten tatigen Hofgartner.

. Entscheidungsvorbehalt hinsichtlich der weiteren

Aufteilung der vormals fiir die Aufstellung der Lor-
beerbaume benotigten Flachen des Schmelzgarten-
teils (die dem Oberbauamt zugeteilte nordliche
Spitze ausgenommen).

Zurlickstellung von Entscheidungen beziiglich der
Grotte und des SchieBhauses

Sicherung der durch den Abriss des Lorbeerhauses
am Miihlgraben freiwerdenden Flache fiir den eige-
nen Bedarf des Kurfiirsten oder die Anlegung einer
Fabrik.

Erhaltung der Gartnerwohnung.

Bestéatigung der verbleibenden Unterhaltskosten.*?

Abb. 10
Plan des Herzogin Gartens
1770, Federzeichnung laviert.
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Abb. 11

Das 1824 erbaute »Neue
Gewachs-Haus« im Herzogin
Garten, Federzeichnung
laviert.

Abb. 12

Der Herzogin Garten
nach 1824, Stadtplan,
koloriert, Hessler

um 1828 (Detail).
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Die Entscheidungen des Kurfirsten wurde im Wesent-
lichen umgesetzt, mit Ausnahme der von ihm selbst
noch im November 1770 vorgenommenen Einschran-
kung hinsichtlich der Feigenhaduser, deren Bestand noch
im 19. Jahrhundert nachgewiesen werden kann.*® Die
entsprechenden Vertrage sind in den Akten enthalten,
auch die Zuordnungen der Flachen.** Beziiglich der vom
Kurflrsten zurlickgestellten Entscheidung iiber den wei-
teren Umgang mit der Grotte und den beiden SchieB-
hausern ist anzumerken, dass diese bereits 1764 dem
Kommerzienrat Giuseppe de Santo Vito zwecks Einrich-
tung einer Fabrik Uberlassen worden sind, welche bis
1770 aber noch nicht in Betrieb gegangen war.*> Die bei-
den aus der zweiten Gestaltungsphase stammenden
Sandstein-Obelisken blieben im Gutachten unerwahnt,
sind aber in dem dazugehdrigen Plan eingezeichnet.
Diese liber 6 Meter messenden, auf 2 Meter hohen Post-
amenten befindlichen und mit einfachen geometrischen
Mustern verzierten Wahrzeichen des Gartens sollen
1788 an den Anfang der WeiBeritzstraBe in die Fried-
richstadt versetzt worden sein.*®

Mit der Herauslosung der in der ersten Halfte des
17. Jahrhunderts erworbenen und in der ersten Halfte
des 18. Jahrhunderts als Orangerieparterre genutzten
Lustgartenpartien hatte der Herzogin Garten seine langs-
axiale Ausrichtung verloren.

Offenbar war der junge Kurfiirst nicht an dem in un-
mittelbarer Nahe des Schlosses befindlichen Garten
interessiert. Er sah ihn zu diesem Zeitpunkt noch nicht
als Ort flir seine botanischen Leidenschaften — dafir
hatte er sich Pillnitz auserwahlt. Durch die Anbindung
der neuen Grundstiicke an die Friedrichstadter Allee
(Ostra-Allee) erhielt der Garten einen neuen Hauptein-

gang, ebenfalls an der Allee gelegen. Die einstige kurze
Querachse wurde so zum zentralen ErschlieBungsweg
im Garten.

Aus der Beschreibung Hasches von 1781 ist der mit
den Veranderungen verbundene schmerzliche Verlust
deutlich herauszulesen: »Sein Orangeriegarten fand weit
und breit seinesgleichen nicht,... Schon waren be-
sonders die Feigenbdume mit ihren auBerordentlich gro-
Ben Blattern. Der Garten war mit kiinstlichen Fontainen,
Springwassern, Grottenwerk, wohlverteilthen Rabatten
... geschmiickt, und konnte mit Recht ein Churfiirstl. Gar-
ten heiBen«.*” Auf den abgegebenen Grundstiicken stan-
den zu diesem Zeitpunkt bereits Wohnhauser mit groBen
Freitreppen.

Hofgartner Johann Heinrich Seidel libernahm den
stark verkleinerten in seiner gartenkiinstlerischen Aus-
formung beeintrachtigten Garten 1779.

Den 35-jahrigen, engagierten und gut ausgebildeten
Hofgéartner J. H. Seidel fiillten die verbliebenen Aufgaben
anscheinend nicht aus. Zudem diirfte die ihm zugestan-
dene Entlohnung fiir die Versorgung seiner Familie nicht
ausreichend gewesen sein. Folglich war er wie alle ande-
ren Hofgartner gezwungen, einen Teil seines Unterhalts
aus individueller Pflanzenzucht und dem daraus zu erzie-
lenden Verkaufserlds zu bestreiten.*® Dem damit im Zu-
sammenhang stehenden privaten Engagement, aber auch
dem gartnerischen Konnen und der Pflanzensammellei-
denschaft J. H. Seidels ist es zu verdanken, dass der Her-
zogin Garten wegen seiner Pflanzenbestande binnen kiir-
zester Frist wieder zu den bedeutendsten Garten Europas
zéhlte.*° Zum dritten Mal war der Garten ob seiner Pflan-
zenschatze weit iiber die sachsischen Grenzen hinaus be-
kannt geworden. Es ist zu vermuten, dass Joseph Friedrich
Freiherr von Racknitz in seiner Funktion als Hausmar-
schall ab 1790 regen Anteil an der Entwicklung des Gar-
tens nahm und diese nach Kraften befordert hat. Von
Racknitz und J. H. Seidel gehorten beide der 1764 ge-
griindeten Okonomischen Gesellschaft zu Leipzig an und
dirften sich nicht zuletzt im Zusammenhang mit den
Besuchen Goethes in Dresden nahe gekommen sein.%°
Nach einer Aufstellung Seidels befanden sich im Jahre
1805 folgende Pflanzenhausern im Herzogin Garten: Das
groBe Orangenhaus an der Allee, das hohe Orangenhaus
an der Feigengasse, das Palmenhaus, das Kapphaus (»Ca-
pithen-Haus«), das Bananenhaus, das hohe Glashaus, das
neue Glashaus und das alte Treibhaus.
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Aus den nach 1820 einsetzenden Planungen und
nachfolgend umgesetzten Bauvorhaben wird deutlich,
dass der nach 1770 von Friedrich August dem Gerech-
ten in Flache, Bebauung und Bestand stark reduzierte
Herzogin Garten zu Beginn des 19. Jahrhunderts von
dem inzwischen zum sachsischen Konig erhobenen Fried-
rich August |. wieder verstarkte Zuwendung erfuhr. An-
scheinend wollte der Konig mit dem 1824 an Stelle der
zwei Glashduser erbauten neuen groBen Gewachshaus
den botanischen Sammlungen des Herzogin Gartens be-
sondere Forderung zukommen lassen. Palmen, Bananen
und andere exotische Pflanzen fanden darin ihre neue
Heimstatt (Abb. 11, Abb. 12).52 Der am 4. Marz 1820 an
die Chirurgisch-medizinische Akademie in Dresden als
Professor flir Naturgeschichte berufene Heinrich Gott-
lieb Ludwig Reichenbach diirfte maBgeblich an dieser
Entwicklung beteiligt gewesen sein. Zu diesem Zeitpunkt
hatte der Sohn Johann Heinrich Seidels, Carl August Sei-
del, die Leitung des Gartens inne.53

Fiinfte Gestaltungsphase — unter Konig Friedrich
August Il.

Der Neffe Friedrich Augusts des Gerechten, Konig Fried-
rich August Il. (1797 -1856) wird zu Recht als wissen-
schaftlicher Botaniker auf dem s&chsischen Thron be-
zeichnet.5* Den Schilderungen Reichenbachs ist zu
entnehmen, dass er die Botanik den Regierungsge-
schaften vorzog. Sein botanisch liberaus interessierter
und leidenschaftlich tatiger Onkel (Konig F. A. I.) dirfte
den Grundstein fiir diese Entwicklung gelegt haben.55 Es
hat den Anschein, dass er dessen »Fehlentscheidung«

zum Herzogin Garten revidieren bzw. ausgleichen wollte.
Obgleich auch er seiner botanischen Leidenschaft in Pill-
nitz nachging, standen fiir ihn die Gestaltung und der
Ausbau des in der Stadt befindlichen Gartens offenbar
an vorrangiger Stelle. Die umfangreichen Planungen zur
VergroBerung und gestalterischen Aufwertung des erst
1824 erbauten neuen groBen Gewachshauses sind wohl
im Zusammenhang mit den Vorstellungen Ludwig Rei-
chenbachs zu sehen. Das Haus sollte eine der Bedeu-
tung der botanischen Sammlungen adaquate wiirdevolle
AuBenfassade erhalten und im Inneren fiir die zeitge-
maBe wissenschaftliche Pflanzenpréasentation ausgebaut
werden.%¢

Es ist bislang ungewiss, ob dieses Vorhaben uber die
Planungsphase hinaus Beachtung fand. 1840 wurde mit
dem Bau der monumentalsten sachsischen Orangerie in
unmittelbarer Nachbarschaft des Gewachshausstandor-
tes begonnen. Zu diesem Zeitpunkt war das Gewachs-
haus bereits nicht mehr vorhanden.

Dem iiber 113 Meter langen, 15 Meter breiten und
8 Meter hohen Gebdude lagen Plane des Architekten
Otto von Wolframsdorf zu Grunde.5” Die sidlich des
Grottenhauses und des hohen Orangenhauses gelegene
Orangerie nahm die gesamte Breite des Herzogin Gar-
tens ein. Dieser Neubau machte die grundlegende Um-
gestaltung des Herzogin Gartens erforderlich. Es liegen
dafiir mehrere Gestaltungsentwiirfe der Hofgartner Carl
August Seidel und Carl Adolf Terscheck vor.%8 Offenbar
war es gelungen, das unmittelbar (stidostlich) angren-
zende, erst 1770 »vererbte« Gelande wieder dem Garten
anzugliedern. Die neue, wohl nach einem der Plane C. A.
Terschecks (Abb. 13) ausgefiihrte landschaftliche An-
lage, gab dem Herzogin Garten ein vollkommen neues

»... fand weit und breit
seinesgleichen nicht« —
der Herzogin Garten zu
Dresden

Abb. 13

Entwurf zur Gestaltung des
Herzogin Gartens um 1840,
Carl Adolf Terschek,
Federzeichnung koloriert
(mit nicht korrekter nach-
tréglicher Datierung).
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Geprage. Die erst nach 1770 zum HauptschlieBungsweg
umfunktionierte einstige interne Querachse wurde nun-
mehr zur StraBe »An der Herzogin Garten« ausgebaut
und zudem etwa am alten Feigenhausstandort ein Neues
nach den Pldnen Otto von Wolframsdorf errichtet.5? Das
konigliche Vertrauen in die fachliche Qualifikation des
zustandigen Hofgartners Carl August Seidel diirfte eine
maBgebliche Voraussetzung fiir die umfangreichen Akti-
vitaten im Garten gewesen sein. Seidels »Ausfiihrliche
Anweisung zur richtigen Pflege und Behandlung groBer
Orangerien«%0 aus dem Jahre 1842 belegt sein gartneri-
sches Konnen und macht deutlich, welche Bedeutung
der Orangerieneubau hatte.

Auflésung der Hofgértnerei im Herzogin Garten
und weitere Nutzung des Gelandes

Nach dem Tod Konig Johanns (1801-1873) lieB das
Interesse am Herzogin Garten wieder merklich nach.
Moglicherweise war der neunzehnjahrige Paul Lorenz
nicht der geeignete Nachfolger fiir den 1868 verstorbe-
nen Carl August Seidel. Die Umsetzung der Orange-
riepflanzen 1879/80 hatte zur Folge, dass der Garten
nur noch zur Anzucht der »fiir die Schmiickung des ko-
niglichen Schlosses und fiir die groBen Hoffestlichkei-
ten erforderlichen Pflanzen und Blumen« diente.® Die
im Zusammenhang mit der Ubernahme der k&niglichen
Garten durch Ober-Gartendirektor Friedrich Bouché
1896 durchgefiihrte Revision macht den schlechten Zu-
stand des Gartens zu diesem Zeitpunkt deutlich. Dem
sollte umgehend abgeholfen werden, auch war der Bau
von zwei neuen Gewadchshiusern geplant.62 Ob es dazu
kam, ist ungewiss, denn bereits 1906 wurde die Verle-
gung der Hofgartnerei in einen auBerhalb der Stadt
Dresden gelegenen Bereich geplant. Die stark verunrei-
nigte Stadtluft soll die Kultur der empfindlichen Ge-
wichse ungemein erschwert haben.%3 Die von der Stadt
ab 1905 geplanten den Garten betreffenden MaBnah-
men waren deshalb eigentlich nur noch von vermo-
gensrechtlicher Bedeutung.®* Die verbliebenen wertvol-
len Pflanzenbestande kamen im Zuge der Verlegung der
Hofgartnerei 1914 /15 nach Pillnitz. Nur die alten Feigen
konnten nicht mehr umgesetzt werden. Sie verblieben
ohne weitere Betreuung und Winterschutz am Standort
und sind »der Vernichtung anheim gefallen«.%® Der »Be-
schluss des Ministeriums des Koniglichen Hauses vom
13. Februar 1913« sah die Errichtung »von Gebauden
fur konigliche Sammlungen fiir Kunst und Wissen-
schaft« auf dem Gelande vor.%® Stattdessen wurde das
Gartenareal an Kleingartner verpachtet, welche eine
Schrebergartenkolonie anlegten. Der von der Hochbau-
direktion 1927 vorgesehene Abriss des Orangeriege-
baudes konnte wohl nur mit Miihe verhindert werden.%”
Heute ist von der im Zweiten Weltkrieg zerstorten Oran-
gerie lediglich der an der Ostra-Allee gelegene Giebel
erhalten geblieben.

Anscheinend allen Unbilden zum Trotz kiinden die
vom Bildhauer Ernst Julius Hahnel geschaffenen Skulp-
turen Flora und Pomona an besagtem Orangeriegiebel

noch immer von der gartenkulturellen und gartenkiinst-
lerischen Bedeutung des Gelandes. Die tber 400-jah-
rige Geschichte des Herzogin Gartens wurde durch das
stete Auf und Ab von Ruhm und Bedeutungslosigkeit ge-
pragt. Wie kaum in einem anderen sachsischen Garten
haben »Nutz« und Kunst seine Entwicklung in allen Pha-
sen gleichermaBen bestimmt. Bisherige gartenkiinst-
lerisch stilkritische Betrachtungen haben diesen Zu-
sammenhang nur selten oder nicht hinreichend darge-
stellt und die gartenkulturell wirtschaftliche Bedeutung
des Gartens meist ganzlich vernachlassigt. Es sei in
diesem Zusammenhang darauf verwiesen, dass die
Pflanzenschatze und Gartner des Herzogin Gartens die
Entwicklung des sachsischen Gartenbaus maBgeblich
beeinflusst haben.%8

Dem letzten verbliebenen Stiick des im 16. Jahrhun-
dert im Umfeld der Festung Dresden befindlichen Kran-
zes von Garten ist eine wiirdevolle, dem Ort angemes-
sene neue Gestaltung zu wiinschen. Eine Reflexion
einstiger Nutzungs- und Gestaltungsphasen ware dabei
durchaus denkbar und im Hinblick auf das in direkter
Nachbarschaft befindliche Zwingerareal von kultureller
Brisanz.%?

Anmerkungen

1 SdchsHStA Dresden, 10006, OHMA, R I, Il I, Nr. 3.
2 In erster Linie werden die Gartenstrukturen und die im Garten befindlichen
Gebaude naherer Betrachtung unterzogen. Zu den Pflanzenbestanden des
Herzogin Gartens siehe Puppe, Roland: Zur Geschichte der Orangerie-Garten-
Kultur am Séchsischen Hof, in: Orangerien — von fiirstlichem Vermdgen und
gartnerischer Kunst/Schriftenreihe des Arbeitskreises Orangerien in Deutsch-
land e.V., Band 4, Dresden 2002, S. 6-28.
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an das Haus Wettin {ibergeben.
SachsHStA Dresden, 10024, Geheimer Rat (Geheimes Archiv) Loc. 4453 /4, fol.
1. Hausmarschall, Hanns von Kyzscher »berichtet am 13. August 1591 den neuen
Platz neben der WeiBeritz in Augenschein genommen zu haben, weil darauf, ein
Pommeranzengartten und HauB dariiber soll erbauet werden, welches besser hat
geschehen konnen, Ehe der gartten mit guttem erdtreich warr verschiitt wordeng.
Ebenda, fol. 17f.
Bei dem Gartner »Meister Georgen« handelt es sich offenbar um den seit 1568
in kurfiirstlichen Diensten tétigen Hofgértner Georg Winger.
Ebenda, fol. 20.
Jéchner, Cornelia: Die nschéne Ordnung« und der Hof, Weimar 2001, S. 94.
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Handschriften der SLUB, d. 68, fol 26 -29. Wie Anm. 2, Abb. S. 8.
Ebenda; wie Anm. 2, S. 7f.
Doering, Oscar: Des Augsburger Patriciers Philip Hainhofers Reisen nach Inns-
bruck und Dresden, in: Quellschriften flir Kunstgeschichte und Kunsttechnik
N. F. X. Bd., Wien 1901. S. 195; wie. Anm. 7, S. 95.
SachsHStA Dresden, 10006, OHMA R I, Il |, Nr. 1.
In die Akte eingelegt: Seidel, Carl August: Kurze Geschichte der im herzog-
lichen Garten zu Dresden befindlichen Feigenbdume nebst der &ltesten Nach-
richten Uber den Garten selbst. Unverdffentlichtes Manuskript, vermutlich
1828, vorgetragen in der Gesellschaft Flora zu Dresden 1831.
Schaffer: Historische Andeutungen zu einer Geschichte des sogenannten Her-
zoglichen Gartens zu Dresden und der daselbst befindlichen Feigenbdume, in:
Der Sammler, Dresden 1837, Bd. 2, S. 673-682.
C. A. Seidel geht davon aus, dass das erbaute Feigenhaus fiir die Benennung
der Feigengasse ausschlaggebend war.
12 SéchsHStA Dresden, 10036, Finanzarchiv, Loc. 33914, Rep. XXIX, Dr. Hr. 33, fol. 4.
13 Weck, Anton: Der Chur-Fiirstlichen Sachsischen weitberuffenen Residentz=
und Haupt=Vestung Dresden Beschreib: und Vorstellung (...), Niirnberg 1680.
14 Wie Anm. 4, fol. 70, 73.
15 SachsHStA Dresden, 10036, Finanzarchiv, HMA, Loc. 32449, fol. 7f.
16 Ebenda, fol. 1-7.
17 Wie Anm. 13.
18 Wie Anm. 7, S. 77 u. 210.
Wie Anm. 16. Das kurfiirstliche Gartenhaus und das Géartnerhaus werden im
Inventar direkt nacheinander beschrieben, danach folgen SchieBhaus und
Grotte. Die zweite Auslegungsvariante bezieht sich auf die Schilderungen zum
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kurfiirstlichen Gartenhaus — zur rechten Hand/zur linken Hand — und die nach
1717 verwendete Bezeichnung »SchieBhaus« fiir beide neben der Grotte be-
findlichen Gebaude.

Wie Anm. 2, S. 10.

Wie Anm. 7, S. 77 u. 97.

W. A. S. V. R. (Wolf Albrecht Stromer von Reichenbach): Die edle Garten=Wis-
senschaft, Niirnberg 1671; wie Anm. 7, S. 98.

Wie Anm. 4, fol. 27.

Die Doppelstellung der Obelisken kam vermutlich in beiden Garten gleichzei-
tig zur Anwendung. In diesem Zusammenhang muss die Darstellung im Dresd-
ner Stadtlexikon, dass die Obelisken vom Herzogin Garten in den Tiirkischen
Garten gebracht wurden, stark angezweifelt werden, denn im Herzogin Garten
sind diese von 1670 bis 1770 nachweisbar.

Wie Anm. 12 (Samuel Egydius) und wie Anm. 7, S. 98 (Gréafin Cosel).

Die Planung enthélt noch nicht die 1717 wegen der Verdnderungen im Zwin-
ger im Herzogin Garten errichteten SchieBhauser.

Vgl. dazu Anm. 7, S. 98.

Es sei in diesem Zusammenhang darauf verwiesen, dass das Grabenparterre
um das Palais im GroBen Garten in Dresden um 1715 angelegt wurde. Es sollte
allerdings nie mit Wasser gefiillt werden, das Gestaltungsmotiv ist aber durch-
aus vergleichbar.

Wie Anm. 25.

Fiir diese These spricht das auf dem Plan Augusts des Starken vor 1717
(Abb. 5) dargestellte Orangenhaus. Der von ihm als »Orangen HauB« bezeich-
nete Teil ist ohne Umfassungsmauerwerk dargestellt. Folglich ware ein an die
librige massive Baustruktur nangelehntes« abschlagbares Orangenhaus denk-
bar. Die Abb. 7 zeigt nahezu die gleiche Grundrissdisposition, allerdings mit
der deutlichen Mauerwerksdarstellung fiir den zuvor abschlagbaren Teil der
Orangerie und ohne den auf Abb. 5 nérdlich der Gartengrenze hinzugefiigten
massiven Teil. Die von Seidel, C. A. Anm. 11 geschilderte Auspflanzung der Fei-
gen konnte durchaus im Zusammenhang mit dem bei Koch, Hugo: Sachsische
Gartenkunst, Berlin 1910, S. 13 dargestellten Neubau der Orangerie im Her-
zogin Garten gestanden haben.

Wie Anm. 2, S. 14 u. 118.

SachsHStA, Loc. 14613.

Abb. in: Papke, Eva: Festung Dresden, Dresden 1997, S. 117

Der Entwurf zeigt das aus zwei Gebduden bestehende Lorbeerhaus und das
Orangenhaus nordlich des Miihlgrabens. Bei dem im Herzogin Garten abge-
bildeten Gebdude handelt es sich méglicherweise um einen Vorgangerbau
des alten Glashauses (zumindest entspricht die Grundrissdarstellung nicht
der spateren Grundform). Die Darstellung lasst die Vermutung zu, dass die dar-
gestellten Pflanzenh&user bereits vor der Anlage der Ostra-Allee 1744 erbaut
wurden. Vgl. dazu: Hasche, Johann Christian: Umsténdliche Beschreibung
Dresdens mit allen seinen inneren und duBeren Merkwiirdigkeiten ..., Leipzig
(Il) 1873, S. 466. Weitere Darstellungen zur Ostra-Allee wie Anm. 7, S. 103f.
Die Plansammlung des Landesamtes fiir Denkmalpflege Sachsen verwahrt
einen umfangreichen Bestand an Zeichnungen der Orangeriegebdude an der
Ostra-Allee (M 15, I b, Bl. 2—=4 und M15, | d, BI. 12 u. 17).

Der Bau des Poppelmannschen Zwingers fiihrte folglich keinesfalls zur Ver-
nachldssigung des Herzogin Gartens wie Lintel vermutet, sondern zur erneu-
ten Aufwertung Vgl. Lintel, Hiltrud: Herzogingarten Dresden, Diplomarbeit an
der Universitat Hannover 1995, S. 21.

Stephan, Peter: Neuschdpfung oder Ergénzung? Gedankenspiele zur nach-
traglichen Realisierung des Dresdner Zwingergartens ..., in: Gartenkunst,
15.JG., Heft 1/2003, S. 53-84.

Ders.: Wie historisch angemessen ist die (Wieder-)Herstellung verloren ge-
gangener oder unausgefiihrter Garten des Barock?, in: Historische Garten
Heute, Leipzig 2003, S. 126-133.

Puppe, Roland (wie Anm. 2), S. 13-18.

Stadtlexikon Dresden, S. 312, Plan des Herzogin Gartens um 1768.

Zunachst wurde die siidliche Spitze des Gartens 1739 mit dem »Opern Deco-
rations Mahler Saal« bebaut. Siehe Gurlitt, Cornelius: Die Kunstdenkmaler
Dresdens, Dresden 1900, H. 22, S. 571f.

Landesamt flir Denkmalpflege Sachsen, Plansammlung, M 15, | b, BI. 4,
»Neuer RiB zu dem am 30. Aug. 1795 durch die PreuBen abgebrannten Ge-
wachsHausg.

SachsHStA Dresden, 10006, OHMA, R I, Il J, Nr. 1, fol. 24 (wie Anm. 2, S. 27).
Wie Anm. 1, fol. 1f.

Der dargestellte Sachverhalt wurde bei naherer Betrachtung des Planes er-
sichtlich. Die urspriinglich auf dem Plan befindliche Legende war fiir das Gut-
achten iiberklebt und eine neue Beschriftung vorgenommen worden. Dabei
wurden die Zahlen geédndert und Buchstaben mit anderen Bedeutungen ver-
sehen, welche im Gutachten selbst erldutert werden. Dank des SachHStA
Dresden ist die urspriingliche Legende nunmehr einsehbar.

SéchsHStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 774 /12, fol. 1-33.

In den Jahren 1770/71 sollten weitere Forderungen und Wiinsche den ehema-
ligen Schmelzgartenteil betreffend folgen, ebenda fol. 127 -130.

Wie Anm. 1.

Wie Anm. 1, fol. 39-43.

siehe: Anm. 1, fol. 44.

Wie Anm. 40, fol. 197-199.

Der Hausmarschall hatte den Teil D, der Geheime Kammer Rat den Teil C und
der Vice Kammer Prasident den Teil B zugesprochen bekommen.

Wie Anm. 1.
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Gurlitt, Cornelius: Die Kunstdenkméler Dresdens, Dresden 1900, Heft 22,
S. 571f.; wie Anm. 23.

Hasche, Johann Christian: Umstandliche Beschreibung Dresdens mit allen sei-
nen duBeren und inneren Merkwiirdigkeiten, Leipzig 1781, S. 467.

Die wirtschaftliche Absicherung der Hofgartner durch die Nutzung zur Verfi-
gung gestellten Landes fiir eigene Zwecke wurde unter Friedrich August III.
wohl auch auf die Gewadchshaduser ausgeweitet.

Wie sich spater zeigen sollte, war diese Entscheidung von verheerender Aus-
wirkung fiir die kurfiirstlichen Pflanzenbesténde und die zu betreuenden Gar-
tenanlagen — der von Johann Heinrich Seidel und ab 1815 von Carl August Sei-
del geleitete Herzogin Garten ausgenommen. 1850 schreibt der Potsdamer
Handelsgértner Heinrich Ludwig Heydert in seinem Reisebericht dazu: »Fast
in allen koniglichen Garten (in Dresden) fand ich die Pflanzen in einem héchst
traurigen Kulturzustande, wie man sie nicht schlechter bei einem gewohn-
lichen Landgartner sieht, wovon jedoch einer eine riihmliche Ausnahme
machte, ... Wie ist dies aber auch anders mdglich, da samtliche Hofgartner
einen Handel mit Pflanzen treiben, ihr ganzes Dichten und Trachten also darin
besteht, recht viele Pflanzen zum Verkauf anzuziehen, um recht viel Geld ein-
nehmen zu kdnnen. Heydert, Heinrich Ludwig, Meine Reise {iber Berlin nach
Dresden | 1850, Manuskript in der Bibliothek des Gartenbaumuseums Erfurt,
Sign. A 385, Transkription: Wimmer, C. A.

Puppe, Roland (wie Anm. 2), S. 20.

Bérnighausen, Hendrick; Coban-Hensel, Margitta: Joseph Friedrich Freiherr
von Racknitz (1744 - 1818), in: Staatliche Schldsser, Burgen und Garten Sach-
sen, Jahrbuch Band 11, Dresden 2003, S. 40-71; Haikal, Mustafa: Der Kame-
lienwald, Leipzig 2000. Zu den Racknitzschen Ambitionen und Bemiihungen
um die Gartenkunst ist eine gesonderte Betrachtung vorgesehen.
SachsHStA Dresden, 10006, OHMA R I, Il J, Nr. 11, fol. 2.

Landesamt fiir Denkmalpflege Sachsen, Plansammlung, M 15 | d, Bl 6 :»neu
erbauter Prellkasten mit Dampfheizung im Herzogl. Garten 1822¢, M 15 | d, Bl.
2: »Neues Gewdchs= oder Glas Haus im Herzoglichen Garten erbaut im Jahre
1824«.

Carl August Seidel hatte nach dem Tod seines Vaters den Herzogin Garten
1815 libernommen. Seidel, Carl August: Ausfiihrliche Anweisung zur richtigen
Pflege und Behandlung groBer Orangerien, Dresden 1842, Nachdruck Dresden
2004. Ludwig Reichenbach hatte den Herzogin Garten wohl langere Zeit als
Standort fiir den Botanischen Garten angesehen (miindl. Information von Prof.
Christoph Neinhuis, Dresdem am 16.3.2005).

Drude, Oskar: Ziige der botanischen Entwicklung in der Hauptstadt Sachsens
seit hundert Jahren, in: Festschrift aus AnlaB des hundertjahrigen Bestehens
der Flora, Dresden 1926, S. 158.

Reichenbach, Ludwig: Erinnerungen an die Stunden der Muse Sr. Majestét des
hochstseligen Konigs Friedrich August, in: Allgemeine deutsche Naturhistori-
sche Zeitung, Neue Folge. Bd. 1, Hamburg 1855, S. 1-29.

Landesamt fiir Denkmalpflege Sachsen, Plansammlung, M 15, | d, BI. 11.
Nahere Angaben dazu in: Zeitschrift fiir praktische Baukunst 6/1846,
S. 469ff; Lintel, Hiltrud (wie Anm. 31), S. 23.

Das Orangeriegebdude wurde 1906 im Zuge der Verbreiterung der Ostra-Allee
um ca. 9 m gekiirzt. Grau, Reinhardt: Denkmalpflegerische Rahmenzielstellung
fiir den Herzogin Garten, 1991 (Landesamt fiir Denkmalpflege Sachsen, Archiv).
Landesamt fiir Denkmalpflege Sachsen, Plansammlung, M 15, | g, Bl. 5 u. Bl
9-11.

Landesamt fiir Denkmalpflege Sachsen, Plansammlung, M 15, | d, Bl. 18.
Wie Anm. 53.

Bouché, Friedrich: Die Staatlichen Garten in Dresden und seiner Umgebung,
in: Festschrift aus AnlaB des hundertjéhrigen Bestehens der Flora, Dresden
1926, S. 205.

SachsHStA Dresden, Hofbaubamt Nr. 144, fol. 1, 10-30.

Wie Anm. 61.

Wie Anm. 62, fol. 41-178. Es handelte sich dabei um die Trockenlegung, Ver-
fiillung und unterirdische Verlegung des WeiBeritz-Miihlgrabens und die Ver-
breiterung der Ostra-Allee. Letztere fiihrte zur Versetzung der gusseisernen
Einfriedung und Kiirzung des Orangeriegebdudes um ca. 9 Meter.

Wie Anm. 61, S. 204.

Wie Anm. 62, fol. 237.

Grau, Reinhard (wie Anm. 57). GemaB eines Beitrages in den Dresdener
Neuesten Nachrichten vom 9. Juni 1929 befand sich das Magazin der Anthro-
pologischen Abteilung des Museums fiir Volkerkunde in der Orangerie, siehe
dazu Miicke, Beate: Seminararbeit TU Dresden (unveroffentlicht), Mai 1989.
Bisher nachweisbare Hof-Gértner:

Herzogin Garten:1591-1631 Jeremias Bertram, 16311633 Christian Peuker,
1633 -? Wolff Rauen, ?-1670 Georg Rauen, 1670-? Johann Peter Kurz
Herzogin Garten und Zwinger als Funktionseinheit:

1707 -1738 Johann Georg Dabel, 1738-1760 Michal Déahnert, 1760-? Jo-
hann Christoph Berger, ?—=1779 Gotthilf August Fraustadt, 1779 -1815 Johann
Heinrich Seidel, 1815-1868 Carl August Seidel, 1868-1871 Paul Lorenz,
?7-1892 Johann Gottfried Dittrich, 1892 -1915 Heinrich Christoph Kleine
Dariiber hinaus ware die Wiederherstellung des funktionellen Zusammen-
hangs mit dem Zwingerareal im Hinblick auf die Unterbringung des zukiinfti-
gen Orangenbestandes durchaus denkbar.

»... fand weit und breit
seinesgleichen nicht« —
der Herzogin Garten zu
Dresden
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Abb. 2 (Inv. C 1968-794, Neg. 2884); S. 86, Abb. 7 (Sax-top V,
A, 132610), S. 89, Abb. 10 (A 132611); S. 131, Abb. 2 (B 1188,4)
Staatliche Schldsser, Burgen und Garten, Sachsen (SBG),
Barockgarten GroBsedlitz: S. 210, Abb. 10

SBG, Barockschloss Rammenau: S. 11, Abb. 1; S. 12, Abb. 3;
S. 202, Abb. 2; S. 220, Abb. 26; S. 221, Abb. 27

SBG, Burg Gnandstein: S. 62, Abb. 1; (Foto: Christoph Sandig):
S. 63, Abb. 2-5; S. 64, Abb. 6, 7; S. 65, Abb. 8, 9; S. 66,

Abb. 10, 11; S. 67, Abb. 12— 14; S. 215, Abb. 18

SBG, Burg Stolpen: (Foto: Herbert Boswank): S. 152, Abb. 1;
S. 153, Abb. 2; S. 154, Abb. 3 (Anm. 37, Foto: Herbert
Boswank), Abb. 4 (hist. Postkarte); S. 155, Abb. 5; S. 156,
Abb. 6 (Foto: Klaus Schieckel)

Festung Konigstein gGmbH: S. 165, Abb. 5 (Fotograf unbek.);
S. 166, Abb. 6 (Foto: Bernd Walter); S. 217, Abb. 23

SBG, Schloss Albrechtsburg Meissen: S. 171, Abb. 1; S. 172,
Abb. 3 (Foto: Jérg Schoner); S. 174, Abb. 5-7; S. 175, Abb. 8;
S. 216, Abb. 19-21; S. 217, Abb. 22; S. 222, Abb. 28

SBG, Schlosser und Garten Dresden: S. 43, Abb. 1;

S. 47, Abb. 7; S. 135, Abb. 1 (Foto: Franz Zadnicek); S. 204,
Abb. 3 (Foto: Jorg Schéner); S. 212, Abb. 13 (Foto: Werner
Lieberknecht)

SBG, Schloss Moritzburg: S. 212, Abb. 12 (Foto: Coban-Hensel)
SBG, Schloss Nossen: S. 214, Abb. 17

SBG, Schloss Weesenstein: S. 139, Abb. 3 (Foto: Janos Steko-
vics); S. 214, Abb. 16; S. 220, Abb. 25 (Foto: Lutz Hennig)
Schlossbetriebe gGmbH Augustusburg/Scharfenstein/
Lichtenwalde, Schloss Augustusburg, Archiv: (Fotoatelier
Escherich, Chemnitz): S. 69, Abb. 1; (Foto: Herbert Helbig):

S. 73, Abb. 6; S. 168, Abb. 2; S. 169, Abb. 3; S. 170, Abb. 3-5
SBG, Zentrale Bildarchiv: (Foto: Frank Hohler): S. 2, Titel, Riick-
titel, Frontispiz; S. 10, Abb. 2; S. 13, Abb. 4; S. 17, Abb. 9
(Zeichnung: Jens Scheffler); (Foto: Herbert Boswank): S. 51,
Abb. 1; S. 52, Abb. 2, 3; S. 53, Abb. 4, 5; S. 55, Abb. 8, 9;

S. 56, Abb. 10, 11; S. 58, Abb. 14; (Foto: Frank Hohler): S. 18,
Abb. 10; S. 70, Abb. 2; S. 71, Abb. 3; S. 72, Abb. 5; S. 75,
Abb. 7; S. 108, Abb. 18, 19; S. 109, Abb. 20; S. 110, Abb. 21;
S. 115, Abb. 2, 3; S. 116, Abb. 4; S. 117, Abb. 5; S. 118, Abb. 7;
S. 119, Abb. 8; S. 120, Abb. 9, 10; S. 121, Abb. 11; S. 122,
Abb. 12; S. 146, Abb. 1; S. 157, Abb. 7; S. 200, Abb. 1; S. 205,
Abb. 4; S. 208, Abb. 8; S. 213, Abb. 14, 15; S. 218, Abb. 24;

S. 224, Abb. 29

Staatliches Museum Schwerin: S. 90, Abb. 11
Staatsfilialarchiv Bautzen, Rittergutsarchiv Rammenau,

Nr. 632: S. 14, Abb. 5

Stiftung »Furst-Piickler-Park Bad Muskau: S. 228, Abb. 1
(Zeichnung: Architekt Uwe Franke); S. 229, Abb. 2; S. 231,
Abb. 3

Tauber, Ines: S. 114, Abb. 1 (Anm. 1)

Tepper, Tim: S. 190, Abb. 4

Tynior, Eske, Crimmitschau: S. 206, Abb. 7
Universitatsbibliothek Wiirzburg: S. 187, Abb. 1 (Delin VI, 14)
Wilde, Sabine: S. 44, Abb. 2, 3; S. 46, Abb. 6; S. 47, Abb. 8
(Anm. 26)

Korrektur Jahrbuch 11, Beitrag Dr. phil. Cornelia Wenzel,
Stiftung Fiirst Plickler-Park Bad Muskau (Fotos: Rudolf Hart-
metz): S. 202-205



Sachsens tausendjahrige
Geschichte spiegelt sich am
eindrucksvollsten in seinen
Schléssern, Burgen und his-
torischen Garten.

Das Jahrbuch der Staatlichen
Schlosser, Burgen und Garten
Sachsen 2004 prasentiert
neuste Forschungen zur sach-
sischen Landesgeschichte,
zur Architektur- und Bau-
geschichte, zu Kunstwerken
und historischen Personlich-
keiten, vermittelt Ergebnisse
von Restaurierungen und
Informationen liber Ausstel-
lungen. Dargestellt werden
auch die aktuellen Entwick-
lungen in den Burgen und
Schldssern.





